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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza sudkyrfiou Mgr. Mariannou Haskovou v spore Zalobcu: Sprava majetku mesta
Prievidza, s. r. 0., ICO: 36 349 429, so sidlom Prievidza, T. Vansovej &. 24, pravne zastipeného JUDT.
DaSou Taschovou, advokatkou so sidlom Prievidza, M. MiSika |. 2752/4A, proti zalovanej: A. B., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom C., D. E. F. G. XXX/X, o zaplatenie 115,62 eura s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi sumu 115,62 eura s poplatkom z omeskania vo
vyske 0,5 promile denne zo sumy 115,62 eura od 26.02.2021 do zaplatenia, a to vSetko do troch dni
od pravoplatnosti rozsudku.

Il. Zalobca m & néarok na nahradu trov konania vogi Zzalovanej v rozsahu 100%.
odovodnenie:

1. Zalobca sa Zzalobou podanou na Okresny sud Prievidza diia 16.03.2023 doméhal vodi Zalovanej
zaplatenia sumy 115,62 eura spolu s poplatkom z omeskania vo vySke 0,5 promile denne zo sumy 115,62
eura od 26.02.2021 do zaplatenia a nahrady trov konania. Zalobu odévodnil tym, Ze Zalovana bola
najomcom bytu & XXX nachadzajucom sa v bytovom dome sup. &. XXXX na H. H. XX |. C. zapisaného
na LV & XXXX pre kat. Uz. C. na zaklade Najomnej zmluvy &. 1174/2642/8B/207/2016 zo diha 16.09.2016
v zneni dodatkov &. 1 az 3 uzavretej so Zzalobcom ako prenajimatefom a Zalovanou ako najomcom
predmetného bytu. V zmysle tejto zmluvy bola Zalovana povinna pravidelne mesacne platit na ucet
Zalobcu najomne a zalohové platby za sluzby poskytované spolu s byvanim, uvedené platby su splatné
mesacdne, vzdy do posledného dria prislusného kalendarneho mesiaca. Zalovana nedodrzala podmienky
pokraovania najmu a preto bol byt vypratany dfia 25.02.2021. Ku dfu podania Zaloby Zalobca eviduje
vocéi Zalovanej pohfadavku z najomného a zalohovych platieb za sluzby v sume 115,62 eura (neuhradené
najomné 1/2021 v sume 109,54 eura a za 2/2021 v sume 6,08 eura). Zalobca si zarover uplatnit v
zmysle § 697 Obcianskeho zakonnika a €l. IV bod 8 najomnej zmluvy aj poplatok z omeskania vo vyske
0,5 promile z diZznej sumy denne od 26.02.2021 az do zaplatenia a nahradu trov konania.

2. Sud vo veci vydal platobny rozkaz dfia 24.03.2023 &. k. 13Csp/11/2023-21, ktorym Zalovanu zaviazal,
aby uhradila zalobcovi Zalovanu sumu a trovy konania. Platobny rozkaz sa nepodarilo dorucit’ Zalovanej
do vlastnych ruk. Okresny sud Prievidza uznesenim zo dfia 12.05.2023 &. k. 13Csp/11/2023-29 zrusil
platobny rozkaz Okresného sudu Prievidza zo dfia 24.03.2023 &. k. 13Csp/11/2023-11.

3. Po vycerpani vSetkych dostupnych moznosti bola Zalovanej doru¢ena Zaloba postupom v zmysle §
116 ods. 2 zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku ( dalej ako ,,CSP*). Zalovana sa
k Zalobe pisomne a ani Ustne nevyjadrila a skutkové tvrdenia Zalobcu uvedené v Zalobe tym nijako
nepoprela.



4. Sud vo veci rozhodol bez nariadenia pojednavania podla § 297 pism. b) CSP a rozhodnutie verejne
vyhlasil dria 23.06.2023.

5. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s listinnymi dékazmi, a to najma Zalobou, Najomnou
zmluvou 16.09.2016 v zneni Dodatkov €. 1 az 3, kontom Zalovanej, zapisnicou z vypratania bytu zo dnia
25.02.2021, plnomocenstvom a ostatnym obsahom sudneho spisu.

6. Na zaklade vykonaného dokazovania sud zistil skutkovy stav tak, ako ho tvrdil Zalobca v Zalobe.

7. Podla § 663 zakona €. 40/1964 Zb. Obcdianskeho zakonnika (dalej len ,,0Z%), najomnou zmluvou
prenajimatel prenechava za odplatu najomcovi vec, aby ju do€asne (v dojednanej dobe) uzival alebo
z nej bral aj uzitky.

8. Podla § 671 OZ, ndjomca je povinny platit ndjomné podlfa zmluvy, inak najomné obvyklé v Case
uzavretia zmluvy s prihliadnutim na hodnotu prenajatej veci a spésob jej uZivania.

9. Podlfa § 685 ods. 1 prva veta OZ, najom bytu vznikd najomnou zmluvou, ktorou prenajimatel
prenechava najomcovi za ngjomné byt do uzivania, a to bud na dobu uréitu, alebo bez urenia doby
uzivania; najomna zmluva spravidla obsahuje aj opis prisluSenstva a opis stavu bytu.

10. Podla § 696 ods. 1 OZ, spésob vypoltu najomného, uhrady za plnenia poskytované s uzivanim
bytu, spbsob ich platenia, ako aj pripady, v ktorych je prenajimatel opravneny jednostranne zvysit
najomné, uhradu za plnenia poskytované s uzivanim bytu, a zmenit dalSie podmienky najomnej zmluvy,
ustanovuje osobitny pravny predpis.

11. Podla § 696 ods. 2 OZ, uhrada za plnenia poskytované s uzivanim bytu alebo preddavok na ne sa
plati s najomnym, ak sa u€astnici nedohodnu alebo pravny predpis neustanovuje inak.

12. Podla § 697 OZ, ak ngjomca nezaplati najomné alebo Uhradu za plnenia poskytované s uzivanim
bytu do piatich dni po jej splatnosti, je povinny zaplatit prenajimatelovi poplatok z omeskania.

13. Podfa § 710 ods. 1 OZ najom bytu zanikne pisomnou dohodou medzi prenajimatelom a ngjomcom
alebo pisomnou vypovedou.

14. Podla § 517 ods. 2 OZ ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z omeskania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

15. Podla § 4 nariadenia vlady SR ¢&. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika, poplatok z omeSkania je za kazdy def omeSkania 0,5 promile dlZnej sumy,
najmenej vSak 0,83 eura za kazdy i zaaty mesiac omesSkania.

16. Podfa €l. IV. ods. 7 prva veta Najomnej zmluvy zo dia 16.09.2016 (dalej len ,,ndgjomna zmluva“)
najomné ako i odplaty za sluzby spojené s uzivanim bytu za nasledujuce mesiace sa platia za bezny
mesiac najneskor do posledného diia aktualneho mesiaca.

17. Podla ¢l. IV. ods. 8 najomnej zmluvy, ak najomca nezaplati ndjomné a uhrady za plnenia poskytované
s uzivanim bytu sluzby najneskér do 5 dni po dohodnutej lehote splatnosti, dostdva sa do omeskania
a je povinny platit’ prenajimatefovi za kaZzdy deri omeskania poplatok z ome8kania vo vySke stanovenej
prisludnymi pravnymi predpismi.

18. Po zhodnoteni vysledkov vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze Zaloba je dévodna.
Zalované Ziadne tvrdenie Zalobcu nerozporovala a z dokazovania je zrejmé, Zze predmetny byt uzivala
na zaklade najomnej zmluvy zo dfia 16.09.2016 v zneni dodatkov s tym, Ze z predmetného bytu bola
vypratana diia 25.02.2021. Zalovana je tak povinna uhradit Zalobcovi nezaplatené najomné a zalohové
platby v celkovej sume 115,62 eura. Zalovana sa nezaplatenim najomného riadne a v&as dostala do
omeskania. Na zaklade toho vznikol Zalobcovi aj zakonny narok na poplatok z omeskania vo vyske 0,5
promile denne z diznej sumy od 26.02.2021.



19. O trovach konania sud rozhodol podfa § 255 ods. 1 CSP tak, Ze priznal strane nahradu trov konania
podla pomeru jej Uspechu vo veci. V konani bol v celom rozsahu uspesny Zalobca, preto mu sud priznal
nahradu trov konania voc€i Zalovanej v rozsahu 100%. O vy3ke trov konania rozhodne samostatnym
uznesenim vyssi sudny Uradnik podla § 262 ods. 2 CSP.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat’ odvolanie do 15 dni odo dha jeho dorucenia, pisomne v dvoch
vyhotoveniach, prostrednictvom Okresného sudu Prievidza na Krajsky sud v Trencine.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelny exekuény titul, oprdvneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Exekucny poriadok).



