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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Petra Tobiada a sudcov JUDr. Martiny
Zelefiakovej a JUDr. Moniky Halkociovej na neverejnom zasadnuti konanom dra 24.9.2013, v trestnej
veci odsudeného P. H. pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/ Tr. zak. spachaného formou
spolupachatelstva podla § 20 Tr. zak., v konani o staznosti odsudeného proti uzneseniu Okresného
sudu PreSov sp. zn. 33Pp 54/13 zo dna 24.6.2013, takto

rozhodol:

Podla § 193 ods. 1 pism.c) Tr.por. zamieta staznost ods. P. H..

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim sud prvého stupfia podla § 415 ods. 1 Tr. por. v spojeni s ust. § 66 ods. 1 Tr.
zak. zamietol Ziadost' odsudeného P. H. o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody
uloZzeného mu trestnym rozkazom Okresného sudu PreSov zo dha 29.11.2012 sp. zn. 41T 122/12 vo
vymere 1 (jedného) roka.

Proti tomuto uzneseniu v zakonom stanovenej lehote, priamo do zapisnice o verejnom zasadnuti, podal
odsudeny staznost, ktoru blizSie pisomne neodévodnil.

Na zaklade podanej staznosti preskumal krajsky sud v zmysle ust. § 192 ods. 1 Tr. por. spravnost vyroku
napadnutého uznesenia, proti ktorému stazovatel podal staznost, ako aj konanie, ktoré tomuto vyroku
napadnutého uznesenia predchadzalo, pricom zistil, Ze staznost odsudeného nie je dovodna.

Spravne sud prvého stupha zistil, Ze odsudeny P. H. bol trestnym rozkazom Okresného sudu PreSov
zo dia 29.11.2012 sp. zn. 41T 122/2012 uznany vinnym z precinu kradeze podla § 212 ods.2 pism. a/
Tr. zakona, za¢o mu sud ulozil suhrnny trest odfatia slobody vo vymere dvanast mesiacov, pre vykon
ktorého ho zaradil do ustavu pre vykon trestu so strednym stupfiom straZenia. Zarover podla § 42 ods.2
Tr. z&k. zrusil vyrok o treste, ktory bol odsudenému P. H. uloZeny rozsudkom Okresného sudu PreSov,
sp. zn. 4T 13/2012 zo diia 26.6.2012, trestnym rozkazom Okresného sudu Predov sp. zn. 2T 58/2012 zo
dfia 5.6.2012 a trestnym rozkazom Okresného sudu PreSov sp. zn. 2T 39/2012 zo dfia 29.3.2012, ako
aj v8etky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujiuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej
doslo zruSenim, stratili podklad.

Sud prvého stupfia spravne konstatoval, ze uznesenim Okresného sudu PreSov sp. zn. 41T 122/2012
zo dna 6.3.2013 bola odstdenému P. H. do suhrnného nepodmienecného trestu odnatia slobody
zapocitana podla § 45 ods. 1, ods.4 Tr. zak. a § 494 0ds.3, ods.4 Tr. por. doba od 21.4.2012 do 14.6.2012,
po ktoru vykonaval predbeznu a vydavaciu vazbu v trestnej veci sp. zn. 4T 13/2012 a po ktoru bol
prevazany na uzemie Slovenskej republiky, dalej mu bola zapocitana doba vykonu nepodmiene¢ného
trestu odnatia slobody ulozeného mu trestnym rozkazom Okresného sudu PreSov zo dria 29.3.2012 sp.



zn. 2T 39/2012 od 14.6.2012 do 27.6.2012 a doba od 27.6.2012 do 21.10.2012, po ktoru vykonaval
nepodmienecny trest odfatia slobody uloZzeny mu rozsudkom Okresného sudu PreSov sp. zn. 4T
13/2012 zo dna 26.6.2012. Odsudenému P. H. bola do vykonu trestu zapocitana doba celkovo od
21.4.2012 do 21.10.2012, teda spolu vo vymere Siestich mesiacov. Odsudeny P. H. doposial' vykon
uloZeného trestu nenastupil a o podmieneéné prepustenie poziadal z miesta svojho bydliska.

Z odpisu z registra trestov je zrejmé, Ze odsudeny ma v tomto registri osem zaznamov, pricom v jednom
pripade sa na neho hladi akoby nebol odsudeny. Trest odfiatia slobody by mal vykonavat' tretikrat, v
minulosti bol dvakrat podmienecne prepusteny z vykonu trestu odnatia slobody. Naposledy bol odsudeny
P. H. podmienec¢ne prepusteny z vykonu trestu odriatia slobody uznesenim Okresného sudu Presov sp.
zn. 6Pp 37/11 zo dna 30.8.2011, a to z vykonu trestu ulozeného mu rozsudkom Okresného sudu PreSov
sp. zn. 32T 11/07, ktorym mu bol ulozeny trest odfiatia slobody vo vymere Styri a pol roka, pricom mu
bola ulozena skusobna doba podmienecného prepustenia vo vymere troch rokov.

Vo veci Okresného sudu PreSov sp. zn. 41T 122/2012 bol odsudenému ulozeny trest odfatia slobody
suhrnny, a to pre spolu Sest skutkov, ktorych sa odsudeny dopustil dia 7.10.2011, 28.10.2011,
24.12.2011, 13.1.2012, 16.1.2012 a v blizSie nezistenom ¢ase v dnioch od 13.2.2012 do 14.2.2012
(kvalifikované boli prevazne ako precin kradeze podla § 212 ods.2 pism. a/ Tr. zak. a precin poruSovania
domovej slobody podla § 194 ods.1 Tr. zak.), priom od spachania tychto pre¢inov odsudeného
neodradila ani ta skuto€nost, Ze bol dfia 30.8.2011 podmieneéne prepusteny z vykonu trestu odnatia
slobody, pricom skuSobna doba mu plynie do 30.8.2014.

Spravne sud prvého stupfia poukazal na znenie ustanovenia § 66 ods. 1 pism. a/ Tr. zak., podla
ktorého sud mdze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu
plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od neho ofakavat,
Ze v buducnosti povedie riadny Zivot a ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice
uloZeného nepodmiene&ného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky
zmierneného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody.

Aj ked podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody nie je mimoriadnym institatom, ktory by
sud mal aplikovat len vynimoc€ne, méze ho sud pouzit' len za spinenia zakonom stanovenych podmienok,
a to tak formalneho charakteru, ktorym je vykonanie v prejednavanej veci polovice sudom ulozeného
trestu odnatia slobody, ako aj materialneho charakteru, a to preukazanie polepsenia odsudeného, pricom
podla nazoru krajského sudu vykonané dokazovanie musi jednoznacne viest k pozitivnemu zaveru,
ze uz doterajsi vykon trestu bol postacujuci pre naplnenie Gcelu trestu, ktorym je najma prevychova
odsudeného tak, aby viedol riadny zZivot a jeho dalSi vykon preto uz nie je potrebny. Pokial teda sud na
zaklade vykonaného dokazovania nedospeje k bezpe¢nému zaveru, ze odsudeny sa polepsil natolko,
ze od neho mozno oCakavat, ze v buducnosti povedie riadny zivot, nembze odsudeného z vykonu
trestu odnatia slobody podmieneéne prepustit. Odsudeny P. H. uz bol v minulosti dvakrat podmienecne
prepusteny z vykonu trestu, teda dostal dvakrat Sancu viest riadny zivot. Napriek tomu tuto moznost
nevyuzil.

Vychadzajuc z vysSie uvedenych zakonnych ustanoveni a vykonaného dokazovania, aj krajsky sud
dospel k zaveru, ze aj ked formalne podmienky pre podmienecné prepustenie z vykonu trestu odratia
slobody, a to vykonanie polovice uloZzeného trestu, boli splnené, vykonané dokazovanie neviedlo k
dostatocne odévodnenému zaveru, Ze sa odsudeny uz doterajSim vykonom trestu natofko polepsil, Zeby
sa od neho mohlo o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Nepochybil preto sud prvého stupia, ked Ziadost odsudeného o podmieneCné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody zamietol, a krajskému sudu nezostavalo ni¢ iné, len jeho staznost postupom
podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. ako nedévodnu zamietnut.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



