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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici, ako sud odvolaci, v pravnej veci zalobcov L. C., nar. XX. XX. XXXX,
bytom [. XXX/XXX, XXX XX M., 2/ O. C., nar. XX. XX. XXXX, bytom |. XXX/XXX, XXX XX M., 3/ B. P, nar.
XX, XX, XXXX, bytom O. XXXX/X, XXX XX K., proti zalovanym: 1/ Slovenska sporitelfia, a. s., so sidlom
Tomasikova 48, 832 37 Bratislava, ICO: 00151653, 2/ Platit sa oplati s. r. 0., so sidlom Kosicka 56, 821
08 Bratislava, ICO: 45 684 618, v konani o uréenie neplatnosti pravneho tkonu, o odvolani Zalobcov
proti uzneseniu Okresného sudu Brezno €. k. 6C/217/2013-62 z 29. 07. 2013, takto

rozhodol:
Uznesenie okresného sudu zruSuje.
odovodnenie:

Okresny sud napadnutym uznesenim uloZil Zalobcom v 1/ az 3/ rade, aby v lehote 10 dni od doru&enia
uznesenia zaplatili sudny poplatok za vydanie uznesenia o nariadeni predbezného opatrenia vo vyske
33 € podla polozky €. 1 pism. ¢/ Sadzobnika sudnych poplatkov, ktory tvori prilohu zakona €. 71/1992 Zb.
o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov (dalej len ,Zakon o sudnych poplatkoch®).

Zalobcovia sa proti tomuto uzneseniu odvolali. Tvrdia, Ze sa v konani ako spotrebitelia domahaju ochrany
svojich prav proti dodavatelovi a podla § 4 ods. 2 pism. za/ Zakona o sudnych poplatkoch su oslobodeni
od sudnych poplatkov.

Odvolaci sud prejednal vec iba v rozsahu odvolania Zalobcov bez nariadenia odvolacieho pojednavania
podla ustanoveni § 212 ods. 1 a § 214 ods. 2 Obcdianskeho sudneho poriadku (dalej len ,O. s. p.“) a
uznesenie okresného sudu podla § 221 ods. 1 pism. i/ O. s. p. zrusil, pretoZe dévody na vydanie takéhoto
rozhodnutia neexistovali.

Zalobcovia sa navrhom na zacatie konania proti Zalovanym Slovenskej sporitelni, a. s., Bratislava
a spolocnosti Platit sa oplati s. r. 0., so sidlom v Bratislave domahaju vo veci samej vydania rozsudku,
ktorym sud urci, Ze zmluva o zriadeni zaloZzného prava k nehnutelnosti ¢. 113/2007 uzavreta medzi
Zalobcami v 2/ a 3/ rade a zalovanym v 1/ rade je v €asti vykonu zaloZzného prava dobrovolnou drazbou
neplatna a ur€enia, Ze zmluva o zriadeni zaloZzného prava k nehnutelnosti ¢. 520/2008 uzavreta medzi
Zalobcami v 2/ a 3/ rade a zalovanym v 1/ rade je v €asti vykonu zaloZzného prava dobrovolnou drazbou
neplatna na tom skutkovom zaklade, Ze Zalobcovia 1/ a 2/ uzavreli so Zalovanym v 1/ rade dve zmluvy
o splatkovom uvere, ktoré boli zabezpe€ené zmluvou o zriadeni zalozného prava k nehnutelnostiam.
Predmetom zd&loZného prava boli nehnutelnosti rodinny dom a pozemky. Zmluvy o splatkovom uvere
obsahovali neprijatelné zmluvné podmienky, ktoré navysili dlh Zalobcov 1/ a 2/, v zmluve o uvere
nebola uvedena vyska ro¢nej percentualnej miery nakladov, preto sa zmluva povazuje za bezuroCnu
a bezodplatni a poZitana suma sa ma vréatit bez navy$enia urokom a poplatkami. Zalobcovia 1/ a
2/ riadne splacali uvery do doby, kym sa nedostali do finanénej krizy. Banka nechcela pristupit na
znizenie alebo odklad splatok a ozndmila zaciatok vykonu zéloZzného prava k nehnutefnostiam, ktoré su
obydlim osdb v nepriaznivej socialnej situacii. Zalozna zmluva zabezpec€ujica zmluvy o Uvere umoZzfiuje



vykon zéloZného prava aj mimosudne. V tejto €asti povazuju Zalobcovia zmluvu za neplatnu podfa § 39
Obcianskeho zakonnika. K Zalobe pripojili zmluvu o splatkovom Uvere €. 0304691816 uzavretu diia 22.
08. 2008 medzi veritelom Slovenska sporitelfia, a. s., Bratislava a diZznikmi L. C. a O. C., predmetom
ktorej bolo poskytnutie splatkového uveru na nadobudnutie, Upravu a udrzbu nehnutelnosti.

Spotrebitelskou zmluvou podla § 52 ods. 1 Obcianskeho zdkonnika je kazda zmluva bez ohfadu na
pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Spotrebitefom je fyzicka osoba, ktora pri
uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo
inej podnikatelskej €innosti (§ 52 ods. 4 Obgianskeho zakonnika).

| ked' bola zmluva o splatkovom uvere &. 0304691816 uzatvorena podla ustanoveni §§ 497 az 507
zdkona ¢&. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik, zmluva o splatkovom uvere, ktorej zmluvnymi stranami
boli dodavatel a spotrebitel, je zmluvou spotrebitelskou. Obchodny zakonnik aplikaciu pravnej Upravy
indtitutu spotrebitelskych zmliv nevylu€uje. Zmluva o zriadeni zalozného prava k nehnutelnostiam
€. 520/2008 sa vztahuje k zmluve o splatkovom uvere &. 0304691816 z 22. 08. 2008 a zmluva o
zriadeni zalozného prava €. 113/2007 z 08. 08. 2007 sa vztahuje k zmluve o splatkovom uvere ¢&.
0304283898 z 08. 08. 2007. Zalobcovia domahajlci sa neplatnosti niektorych ustanoveni zaloznych
zmluv sa domahaju ochrany prav ako spotrebitelia. Ich Zaloba spociva na tvrdeni, Zze sa domahaju
ochrany pred neprijatefnymi podmienkami v spotrebitelskej zmluve. Pravo spotrebitela na ochranu pred
neprijatelnymi podmienkami v spotrebitefskych zmluvach zakotvuje § 3 ods. 3 zdkona &. 250/2007 Z.
z. o ochrane spotrebitela a o zmene zdkona Slovenskej narodnej rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch
v zneni neskorSich predpisov.

Podla § 4 ods. 2 pism. za/ Zakona o sudnych poplatkoch spotrebitel domahajici sa ochrany svojho prava
podla osobitného predpisu je oslobodeny od poplatku. Osobitnym predpisom, podfa ktorého sa moze
spotrebitel domahat’ ochrany svojho prava, je prave zakon €. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitela.
Podla § 4 ods. 4 Zakona o sudnych poplatkoch sa oslobodenie od poplatku podla odseku 1 a 2 vztahuje
aj na konanie o odvolani, dovolani, obnove konania a vykone rozhodnutia alebo exekucii. Konanie o
nariadenie predbezného opatrenia je su€astou zakladného konania, na ktoré sa oslobodenie podfa §
4 ods. 2 pism. za/ vztahuje. Zalobcom 1/ az 3/ nevznikla podia § 2 ods. 1 pism. a/ Zakona o sudnych
poplatkoch poplatkova povinnost za podanie navrhu na nariadenie predbezného opatrenia. Uznesenie
okresného sudu, ktorym uloZil Zalobcom v 1/ az 3/ rade povinnost zaplatit sudny poplatok z navrhu na
nariadenie predbezného opatrenia, bolo bezdévodne vydané, preto ho odvolaci sud podfa § 221 ods.
1 pism. i/ O. s. p. zrusil.

Senat krajského sudu prijal toto rozhodnutie pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.



