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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud KosSice v pravnej veci starostlivosti sudu o maloleté deti: Y. G.A., U.. XX XX.XXXX, M. G., U..
XX XX XXXX K. G. G., U.. XX.XX.XXXX, zasttpené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych
veci a rodiny KoSice, Stani¢né namestie €. 9, deti rodicov: M. I., U.. XX. XX.XXXX, trvale bytom L. - M.
B.a G. G., U.. XX XX.XXXX, trvale L. - M. B., za ucasti Okresnej prokuratury KoSice Il, Mojmirova 5,
Kosice, v konani o navrhu Uradu préce, socialnych veci a rodiny Kosice, Staniéné namestie &. 9, KoSice
na ulozenie vychovného opatrenia takto

rozhodol:

Uklada maloletym detom mal. Y. GA.,, U.. XX X.XXXX, M. G., U.. XX.XX.XXXX K. G. G., U..
XXX XXXX vychovné opatrenie na zabezpelenie odbornej pomoci maloletym detom a zabezpecenie
upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletych deti pobyt v zariadeni Centrum pre deti a rodiny N.,
U..0.., T. XX, XXX XX L., na dobu 6 mesiacov od pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

1. Navrhom doru¢enym sudu dia 9.2.2023 navrhovatel Ziadal, aby sud ulozil maloletym detom v zmysle
§ 37 ods. 3 pism.b/ zdkona ¢&. 36/2005 Z.z. o rodine vychovné opatrenie na zabezpe&enie odbornej
pomoci alebo zabezpecenie upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletych deti, pobyt v zariadeni
Centrum pre deti a rodiny N., U..O.., T. XX, XXX XX L.. V navrhu uviedol, Ze zo spoluzitia rodiCov
pochadzaju aj dalSie maloleté deti G., D., G., K., ktorym bola nariadené Ustavna starostlivost' a maloleta
G., ktora bola zverena do poruénictva. So Ziadnym z umiestnenych deti sa rodi¢ia nekontaktuju a
neprejavuju o ne zaujem. Obaja su nezamestnani, nie su evidovani ako uchadzaci o zamestnanie.
Prijem rodiny pozostdva z davky v hmotnej nudzi a z pridavkov na tri deti, ktoré su v doésledku
zanedbdvania povinnej Skolskej dochadzky deti vyplacané formou osobitného prijemcu. Rodina sa
dihodobo zdrZiavala v nelegalne zriadenej osade G. v L. v drevenej chatr€i, z ktorej odisla v januéri 2023
na nezname miesto. Podla informacii mestskej policie rodi¢ia sa s maloletymi detmi ¢asto zdrziavaju v
uliciach v blizkosti OC I., v réznych ruinédch, schatranych a neobyvanych budovach. Podla anonymného
oznamenia sa s detmi tulali po sidlisku F. a lesnom poraste za E.. Diha 09.02.2023 sa na zaklade
predvolania dostavili na urad obaja rodicia, ktori uviedli, Ze nedokazu pre svoje deti zaistit vhodné
podmienky a starostlivost. Z osady G. odisli na zéklade vlastného rozhodnutia. Odvtedy nedokazali najst
iné vhodné byvanie a toho &asu bez povolenia prespavaju v noci v schatranej budove na T. ulici v L.,
kam vchadzaju cez otvor v oploteni. PoCas dha musia toto miesto opustit, nakolko ich pritomnost’ je
hlasena policii. Zvyknu sa zdrziavat v OC |., pripadne maloleté deti odchadzaju aj k starym rodi¢om
z matkinej strany byvajucim v chatréi v osade G., kde maju zabezpecené teplo a pristreSie. Aktualne
nedokazu svojim trom detom poskytovat potrebnu starostlivost. V nelegalne obyvanej nehnutefnosti nie
je zavedena elektrina, pitna &i Uzitkova voda, taktiez ani kurenie, ktoré nahradzaju palenim odpadového
dreva v sude. Ako 16Zka pouzivaju matrace uloZzené na zemi. Vzhladom Kk tejto situécii rodi¢ia Ziadali
o umiestnenie maloletych deti do Ustavného zariadenia. Maloleté deti navstevuju Zakladnu Skolu L..
D. v L.. Na z&klade hlaseni zo Skoly eviduju zanedbavanie povinnej Skolskej dochadzky u vSetkych



deti. Rodicia tento problém nerieSia, so Skolou nespolupracuju, nezaujimaju sa o vychovno-vzdelavacie
vysledky deti, toleruju ich neospravedinenu absenciu v 8kole, respektive ich do Skoly vobec neposielaju
ani nesprevadzaju. V rodine sa od marca 2021 realizovalo opatrenie socialnopravnej ochrany deti
a socialnej kurately zamerané na vykonavanie odbornych metéd na podporu rieSenia vychovnych,
socidlnych a inych problémov. Zo zaverecnej spravy vykonanych opatreni ukonenych v juli 2022
vyplyva, Ze rodigia maju pasivny postoj k rieSeniu problémovych oblasti. Ziji neusporiadanym spésobom
Zivota, nevedia pre deti zabezpecit' stabilné byvanie. S maloletymi detmi sa tulaju, zdrziavaju sa v
réznych schatranych budovéach, kde nelegalne prespavaju a po€as dfia su bez pristreSia. Maloleté deti
sa podla vyjadrenia rodi¢ov sporadicky zdrziavaju aj u starych rodi¢ov, ¢o vSak dlhodobo z priestorovych
dovodov nie je mozné. Starostlivost o maloletych aktualne nema zaujem zabezpecovat' Zziadna osoba
v blizkom pribuzenstve rodiny. S prihliadnutim na potrebu zabezpe&enia nalezitej starostlivosti o
maloletych, najma ich vychovy a vyZivy je nevyhnutné zaistit, aby im tato starostlivost a uspokojenie
vyvinovych potrieb bolo zabezpelené v zariadeni na vykon rozhodnutia sudu. Zaroven Ziadal zverit
maloleté deti do starostlivosti Centra pre deti a rodiny N., U..O.., T. XX, L. neodkladnym opatrenim.

2. Uznesenim sp. zn. 17P/16/2023-18 zo dna 14.2.2023 Okresny sud KosSice Il nariadil neodkladné
opatrenie, ktorym uloZil rodi¢om odovzdat maloleté deti Y. G.S., U.. XX.XX.XXXX, M. G., U..
XXXXXXXX K. G. G., U.. XX XX.XXXX do starostlivosti Centra pre deti a rodiny N., U.. O.., T. XX,
L.. Neodkladné opatrenie bude trvat do pravoplatného skonéenia konania o ulozenie vychovného
opatrenia vedeného pred Okresnym sudom KoSice Il pod sp. zn. 17P/167/2021. Uznesenie nadobudlo
dnia 31.3.2023 pravoplatnost.

3. Kolizny opatrovnik vo svojej sprave zo dna 21.6.2023 k predmetu konania uviedol, Ze zo spoluZitia
rodiCov pochadzaju dalSie mal. deti G. G., U.. XX XX.XXXX, D. G., U.. XX XX.XXXX, G. G., U..
XXX XXXX, K. G., U.. XX.XXXXX, u ktorych bola nariadena ustavna starostlivost' v Centre pre deti a
rodiny L. - T. z dévodu zanedbavania starostlivosti. Dal$ie dieta rodi¢ov mal. G. 1., U.. XX.X.XXXX bola z
dévodu zanedbavania rozhodnutim sidu umiestnena v zariadeni na vykon rozhodnutia sidu a nasledne
rozhodnutim Okresného sudu v Roznave zo diia 27.5.2021 sp. zn. 12P/1/2021 zverena do poruénictva.
Obaja rodi¢ia si nezamestnani. Rodina sa dlhodobo zdrzZiavala v nelegélne zriadenej osade G.C. v L.,
kde obyvali drevenu chatr€. Zo svojho obydlia odisla v januari 2023 na nezname miesto. Diia 27.2.2023
sa uskutocnila pripadova konferencia, na ktorej matka deti uviedla, Ze toho ¢asu byva aj s otcom u
jej matky v osade G.. Od toho €asu rodi€ia urad nekontaktovali a nedostavili sa na dalSiu pripadovu
konferenciu dia 29.5.2023.

4. Na pojednavanie konané v danej veci diia 26.6.2023 sa rodicia nedostavili. Z oznamenia Mestskej
policie mesta KoSice zo dfia 5.6.-2023 vyplyva, Z rodiCia deti su bezdomovcami. Pohybuju sa po
sidlisku L. - Q.. Oznamenie o navrhu sud rodi€¢om zverejnil v sulade s ust. § 116 CSP. Postupom podla
ustanovenia § 180 C.s.p. pojednaval v ich nepritomnosti zistil tento skutoény stav:

5. Navrhovatel na pojednavani na navrhu zotrval. Uviedol, Ze dfa 23.6.2023 kontaktoval stard matku s
tym, aby oboznamila rodi€ov maloletych deti s terminom pojednavania vo veci, €o v zmysle jej vyjadrenia
u€inila. Rodi¢ia s uradom Ziadnym spOsobom nespolupracuju. Dfia 27. februara 2023 sa realizovala
pripadova konferencia, ktorej sa zu€astnila matka deti a uviedla, Ze aktualne s otcom maloletych byvaju
u starej matky pani W. v osade G.. Od uvedenej doby rodi¢ia maloletych deti s tradom nekomunikuju a
nedostavili sa ani na dalSiu pripadovu konferenciu, ktora sa konala 29.5.2023. Maloleté deti z ustavného
zariadenia opakovane utekali domov k rodi€¢om alebo starej mame. Rodicia doposial neupravili svoje
socialne pomery, aby mohli zabezpec€ovat osobnu starostlivost o maloleté deti.

6. Kolizny opatrovnik na pojednavani odporudil navrhu vyhoviet.

7. Prokurator na pojednavani rovnako odporucil maloletym detom nariadit vychovné opatrenie vzhladom
na skutoCnost, Ze rodi€ia nemaju vytvorené vhodné podmienky pre zabezpe€ovanie plnohodnotne;j
osobnej starostlivosti maloletym detom. Poukazal na to, Ze pred umiestnenim v istavnom zariadeni deti
neplnili riadne povinnu Skolskd dochadzku. S poukazom na uvedené ulozenie vychovného opatrenie je
plne v zaujme maloletych deti.

8. Zo spravy Centra pre deti a rodiny N., U..O.., T. XX, L. zo dfia 7.6.2023 vyplyva, Ze maloleté deti su
umiestnené v samostatne usporiadanej skupine centra. V obdobi po prichode do centra vyjadrovali viac
pocity smutku vyplyvajiuce z odlu€enia od blizkych 0sdb. V prvych mesiacoch sa odohrali opakované
uteky k rodi¢om alebo starej mame. Deti pochadzaju zo socidlne znevyhodneného marginalizovaného



prostredia, ktoré formovalo ich postoje, nazory, predpoklady pre ich osobnostny rozvoj. Preferencia
rémskeho jazyka v domacom prostredi spbsobila nedostatky v porozumeni a pouzivani slovenského
jazyka. Ich elementarne schopnosti a zru€nosti su rozvinuté na nizkej drovni, spdsobené najma Castymi
absenciami na vyu€ovacom procese. U deti su zjavné znaky nedostatocnej socialnej aj emocionalnej
adjustacie. Mal. Y. navstevuje 4. ro¢nik - variant B, M. Stvrty roCnik - variant A Specialnej zakladne Skoly.
Mal. G. navstevuje 2. ro¢nik zakladnej Skoly. V zmysle spravy rodicia deti v zariadeni navstivili dha
9.4.2023, diia 21.5.2023 ich priviedli naspat do zariadenia. Diia 29.5.2023 sa dostavili na dohodnuté
stretnutie s pracovnikmi centra. Dohodli sa, Ze budu deti nav&tevovat pravidelnejSie, aby za nimi
nemuseli utekat. Na zéklade dohody mali prist za detmi dria 31.5.2023, na dohodnutu navstevu sa v8ak
nedostavili. V diioch 8.3.2023 kontaktovala deti telefonicky stara matka W., ktora ich v zariadeni v dfioch
26.3.2023 a 21.5.2023 v zariadeni navstivila.

9. Podla oznamenia Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Ko$ice zo dfia 30.5.2023 matka nie je
vedena v evidencii uchadzacov o zamestnanie. V sledovanom obdobi nepoberala davku v hmotnej
nuadzi, rodi€ovsky prispevok ani inu davku poskytovanu uradom. Je povinnou osobou na ziadosti o
nahradné vyzivné od 1.9.2022 do doby trvania podmienok pre opravnenu osobu I. G., U.. XX. X XXXX.
Otec nie je vedeny v evidencii uchadzaov o zamestnanie. Pobera davku v hmotnej nadzi od 1.6.2021
do doby trvania podmienok naposledy vo vySke 55 eur mesacCne. Na Ziadosti je posudzovana partnerka
I. M., U.. XXX XXXX. Deti Y., M. a G. G. boli na Ziadosti o davku v hmotnej nudzi posudzované do
31.1.2023. Pridavok na ne poberal od 1.6.2021 do 31.1.2023 naposledy vo vySke 180 eur mesacne.

10. Podra § 111 pism. |) zakona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy priadok (dalej len ,CMP*), v konani
vo veciach starostlivosti sudu o maloletych sud rozhoduje o Ustavnej starostlivosti a inych vychovnych
opatreniach.

11. Podla § 120 ods. 1 CMP, sud rozhoduje rozsudkom vo veciach podfa § 111 pism. b) az d), h) a i),
inak rozhoduje vo veci samej uznesenim.

12. Podla § 37 ods. 1 Zakona &. 36/2005 Z.z. o rodine (dalej len ,Zakona o rodine®), nevhodné spravanie
sa deti, ako aj poruSovanie povinnosti rodi¢ov, vyplyvajucich z ich rodi¢ovskych prav a povinnosti,
alebo zneuzivanie ich prav mbze kazdy oznamit organu socialnopravnej ochrany deti, obci alebo sudu.
Rovnako méze kazdy oznamit tomuto organu, obci alebo sudu skutocnost, Ze rodi€¢ia nemozu plnit
povinnosti vyplyvajuce z rodi¢ovskych prav a povinnosti.

13. Podfa § 37 ods. 3 pism. b) Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata
a ak vychovné opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k naprave, sud doasne odnime maloleté
dieta z osobnej starostlivosti rodi€ov aj proti ich véli, osdb, ktorym bolo maloleté dieta zverené do
nahradnej starostlivosti podla § 45 alebo § 48, buducich osvojitelov, ktorym bolo maloleté dieta
zverené do starostlivosti podfa § 103, osvojitelov alebo poru€nika, ktory sa o maloleté dieta osobne
stara, a nariadi maloletému dietatu na ucely zabezpec€enia odbornej pomoci maloletému dietatu alebo
zabezpecenia Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého dietata pobyt v zariadeni najdlhSie
na Sest’ mesiacov.

14. Podla § 37 ods. 5 Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud méze
vychovné opatrenie podla odseku 3 ulozit’ aj vtedy, ak jeho uloZzeniu nepredchadzalo vychovné opatrenie
podla odseku 2.

15. Podla § 37 ods. 7 Zakona o rodine, sud sleduje vykonavanie vychovnych opatreni najma v suginnosti
s organom socialnopravnej ochrany deti, obcou, nestatnym subjektom a s prisluSnym zariadenim.

16. Podla § 37 ods. 8 Zakona o rodine, sud hodnoti uc€innost vychovného opatrenia priebezne tak,
aby pred uplynutim obdobia, ktoré uviedol v rozhodnuti o jeho uloZeni, zhodnotil splnenie ucelu
vychovného opatrenia. Sud zruSi vychovné opatrenie, ak splnilo svoj ucel. Ak je to v zaujme maloletého
dietata, mdze sud rozhodnut o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia alebo o uloZeni iného
vhodného vychovného opatrenia. Ak sud na zaklade zhodnotenia ucinnosti vychovného opatrenia
rozhoduje o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o uloZeni iného vhodného
vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o nariadeni Ustavnej starostlivosti podfa § 54, mdze
docasne upravit pomery maloletého dietata do pravoplatnosti rozhodnutia.



17. Na zaklade vykonaného dokazovania a predloZzenych sprav kolizneho opatrovnika, ako aj centra
pre deti a rodiny sud dospel k zaveru, Ze nariadenie vychovného opatrenia v zmysle § 37 ods. 3
pism. b) Zakona o rodine si vyZzaduje zaujem na dalSom priaznivom psychickom, fyzickom a socialnom
vyvoji maloletych deti. Rodi¢ia toho €asu nie je schopni zabezpecit detom potrebnu starostlivost.
Nemaju vytvorené podmienky, ktoré by zohladriovali aktualne potreby deti a zabezpedili ich bezpecny
a vSestranny rozvoj po vSetkych strankach. Ziji migrujucim spésobom Zivota, nemaji zabezpedené
stabilné byvanie. V zariadeni deti napreduju vo svojom vyvoji, riadne plnia povinnu 8kolsku dochadzku.
Sud s poukazom na uvedené skuto€nosti navrhu vyhovel.

18. O trovach konania sud nerozhodoval, nakolko takyto navrh v konani nebol podany.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku moZno podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho doru€enia na Mestsky sud KoSice v
dvoch pisomnych vyhotoveniach (§ 362 ods. 1 CSP). V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach
podania (§ 127 ods. 1 CSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 363 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).Odvolanie mozno oddvodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).

Podla § 62 odsek 1, odsek 2 CMP, odvolanie mozno odévodnit aj tym, ze sud prvej instancie nespravne
alebo neuplne zistil skuto€ny stav veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfat az do rozhodnutia
o odvolani.

Podrla § 63 CMP, v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné
navrhy.



