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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud SpiSska Nova Ves samosudcom JUDr. Janom LapSanskym podla § 353 ods. 1 Trestného
poriadku dna 24. septembra 2013 takto

rozhodol:

obvineny
X.. XXXXXYFVLN R. C.. XX,
S.R.X.Y.

ZJ.-
R.Y,
je vinny

v bode 1/, v bode 2/ a v bode 3/

- z precinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. e/ a pism. f/ Trestného zakona a
v bode 4/

- z precinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. e/ Trestného zakona,
pretoze

v bode 1/

v obdobi od 18. decembra 2011 do 16. novembra 2012 v R. Y., na odbernom mieste domu na ulici R. C..
XX, v rodinnom dome neopravnene odoberal elektricki energiu, odber ktorej je spoplatfiovany v zmysle
ustanovenia § 36 ods. 2 pism. ¢/ zakona €. 251/2012 Z. z. o energetike tak, Ze napojil zo sietového
streSnika NN siete vodi¢ CY 2,5 mm cez strechu na elektroinstalaciu rodinného domu, v désledku ¢oho
odoberana elektricka energia nebola merana, &im pre Y.Y. G., C..R.., F., H. C.. XX sp6sobil $kodu vo
vysSke 76,44 eur,

v bode 2/

v obdobi od 19. novembra 2012 do 14. januara 2013 v R. Y., na ulici R. v obytnom dome ¢&. XX,
neopravnene odoberal elektricki energiu do svojho bytu v rozpore s ustanovenim § 36 ods. 2 pism. c/
zakona €. 251/2012 Z. z. o energetike tak, ze napojil zo sietového stresnika vodi¢ cez strechu do svojho
domu mimo merania elektromerom, ktory mal napojeny, &im pre Y. G., C..R.., F.,, H. C.. XX sposobil
Skodu vo vyske 22,82 eur,

v bode 3/

v dobe od 5. augusta 2012 do 29. januara 2013 v R. Y., na ulici R. v obytnom dome €. XX neopravnene
odoberal zemny plyn v rozpore s ustanovenim § 76 ods. 11, 12 zakona €. 251/2012 Z. z. o energetike



tak, Ze kratkym spojenim pomocou pancierovej hadice spojil vstupné potrubie s domovou instalaciou
a odoberal plyn mimo evidencie plynomerom, &m pre R. J. J. - G., C..R.., L., H. X. C.. XX/b spésobil
Skodu vo vySke najmenej 1.749,41 eur

a uvedeného konania v bode 1/, v bode 2/ a v bode 3/ sa dopustil napriek tomu, Ze rozhodnutim
Obvodného dradu SpiSska Nova Ves zo dna 7.11.2011 sp. zn. C/2011/06393, ktoré nadobudlo
pravoplatnost diia 20.11.2011, bol postihnuty pre priestupok proti majetku podfa § 50 ods. 1 zakona &.
372/1990 Zb. o priestupkoch a bola mu za to ulozena sankcia - pokarhanie a

v bode 4/

v dobe od 30. januara 2013 do 4. marca 2013 v R. Y., na ulici R. v obytnom dome &. XX neopravnene
odoberal zemny plyn v rozpore s ustanovenim § 76 ods. 11, 12 zakona €. 251/2012 Z. z. o energetike
tak, Ze kratkym spojenim pomocou pancierovej hadice spojil vstupné potrubie s domovou instalaciou
a odoberal plyn mimo evidencie plynomerom, &m pre R. J. J. - G., C..R.., L., H. X. C.. XX/b spésobil
Skodu vo vySke najmenej 316,20 eur,

teda
v bode 1/, v bode 2/ a v bode 3/

pokracujucim konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal na veci, ktorej
odber podlieha spoplatneniu na zaklade osobitného predpisu a bol za obdobny &in v predchadzajicich
dvanastich mesiacoch postihnuty a

v bode 4/

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal na veci, ktorej odber podlieha spoplatneniu
na zaklade osobitného predpisu

Podla § 41 ods. 3 Trestného zakona zrusuje vyroky z trestného rozkazu Okresného sudu Spisska Nova
Ves zo dfia 9.4.2013 sp. zn. 5T 57/2013, a to vyrok o vine pre precin kradeze podla § 212 ods. 2
pism. e/ Trestného zakona pre skutok, ze v obdobi od 18. decembra 2011 do 16. novembra 2012 v R.
Y., na odbernom mieste domu na ulici R. C.. XX, v rodinnom dome neopravnene odoberal elektricku
energiu, odber ktorej je spoplatfiovany v zmysle ustanovenia § 36 ods. 2 pism. ¢/ zdkona ¢&. 251/2012
Z. z. o energetike tak, Ze napojil zo sietového streSnika NN siete vodi¢ CY 2,5 mm cez strechu na
elektroinstalaciu rodinného domu, v dosledku €oho odoberana elektricka energia nebola merand, ¢im
pre Y. G., C..R.., F., H. C.. XX sp6sobil $kodu vo vyske 76,44 eur,

a vyrok o treste, ktorym mu bol uloZeny trest odnatia slobody v trvani 3 mesiacov, ktorého vykon bol
podmieneéne odlozeny na skusobnu dobu v trvani 12 mesiacov,

ako aj dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad, a to najma vyrok o nahrade
Skody.

Za to sa
odsudzuje

Podla § 212 ods. 2 Trestného zdkona s pouzitim § 41 ods. 3 Trestného zakona, § 41 ods. 1 Trestného
z&kona, § 36 pism. I/ Trestného z&kona, § 37 pism. h/ Trestného zakona a § 38 ods. 2 Trestného zakona
na spoloCny trest odfiatia slobody v trvani 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona vykon trestu mu podmiene¢ne odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona ur€uje skiSobnu dobu v trvani 15 (patnast’) mesiacov.

Podla § 60 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona mu uklada aj trest prepadnutia veci, a to pancierovej hadice.



Podla § 73 ods. 2 pism. c/ Trestného zakona a § 74 ods. 1 Trestného zakona mu uklada ochranné
protialkoholické lie€enie v ustavnej forme.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku je povinny zaplatit poskodenej spoloénosti Y. G., C..R.., H. C..
XX, F., A.: XXXXXXXX nahradu $kody vo vySke 99,26 eur.

Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku poskodenu spolognost Y. G., C..R.., H. C.. XX, F., AS.:
XXXXXXXX odkazuje so zvy8kom naroku na ndhradu 8kody na obcianske sudne konanie.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku je povinny zaplatit poskodenej spolo¢nosti R. - G., C..R.., H.E.
X. C.. XX/b, L., A.: XXXXXXXX nahradu $kody vo vyske 2.065,61 eur.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,
ako aj prokurator mézu podat proti trestnému rozkazu odpor. Odpor

sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho
dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného
okrem prokuratora, sa kon¢i lehota tym diiom ako obvinenému. Ak sa
trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota

od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskar.

Proti vyroku o ndhrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada Skody,

mdbzZe poskodeny podat odpor, ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz
sa ruSi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze uznesenim
poskodeného na obgianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym
prisludnym orgdnom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti

vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnena osoba.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor,
samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie, pri prejednavani veci

na hlavnom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou
ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni
obsiahnutymi v tresthom rozkaze. Ak prokurator predniesol na hlavhom
pojednavani obZaloby, trestny rozkaz sa rusi. Inak sa trestny rozkaz stane
pravoplatnym a vykonatelnym.



