Sud: Okresny sud Spisska Nova Ves

Spisova znacka: 16Csp/47/2021

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6120251924

Déatum vydania rozhodnutia: 26. 06. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Radoslav Balaz

ECLI: ECLI:SK:OSSN:2023:6120251924.9

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud SpiSska Nova Ves, sudca JUDr. Radoslav Balaz, v pravnej veci zalobcu: EOS KSI
Slovensko, s.r.o., Pajstinska 5, 851 02 Bratislava- Petrzalka, ICO 35724803, pravne zastipeného
Remedium Legal, s.r.0., so sidlom Bratislava - mestska ¢ast Petrzalka, Pajstinska 5, ICO: 53 255 739,
proti Zalovanej: A. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C. D., D. XXX/XX, v konani o zaplatenie 3.000,-
eur s prisl. takto

rozhodol:

. Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi istinu vo vyske 3.000,- Eur spolu s irokom z omeskania vo vyske
5 % ro€ne zo sumy 3.000,- Eur od 23.03.2019 do zaplatenia, to vSetko do troch dni od pravoplatnosti
tohto rozsudku.

ll.  Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi nahradu trov konania v plnom rozsahu, priom o vyske
tejto nahrady bude rozhodnuté Okresnym sudom SpiSska Nova Ves samostatnym uznesenim, po
pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobca podal diia 25.02.2020 na Okresnom sUde Banskéa Bystrica Zalobu, ktorou Ziada, aby sud
zaviazal Zalovanu mu zaplatit istinu 3.000,-- EUR s prisluS§enstvom. Pripisom zo dria 04.03.2021 bola
uvedena vec postlupena na tunajsi sud.

2. Zalobu odévodnil tym, Ze na zaklade Zmluvy o postupeni pohladavok uzavretej podia § 524 a
nasl. zakona &. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika zo dfia 22.03.2019 medzi postupcom Slovenska
sporitelfia, a.s., Tomasikova 48, 832 37 Bratislava, ICO: 00 151 653 (dalej len ,postupca“) a Zalobcom,
postipil postupca na Zalobcu pohladavku voéi Zalovanej. Zalovana bola v éase postlpenia pohladavky
napriek pisomnej vyzve postupcu v nepretrzitom omeskani so splnenim €o i len €asti svojho penazného
zavazku vodi postupcovi po dobu dlhSiu ako 90 kalendarnych dni. Postupca uzatvoril so Zalovanou
dnia 18.11.2014 Zmluvu €. 5064972581 (dalej len ,Zmluva®), ktorej su€astou su VSeobecné obchodné
podmienky postupcu v zneni ich dodatkov (dalej len ,VOP*). Na zéklade Zmluvy postupca poskytol
Zalovanej penazné prostriedky. Zalobca zastava nazor, e Zmluva obsahuje vSetky znaky a spifia
vSetky podstatné nalezitosti zmluvy o Uvere podla ustanovenia § 497 az 507 zakona &. 513/1991 Zb.
Obchodného zakonnika a zakona €. 258/2001 Z.z. o spotrebitel'skych Uveroch a o zmene a doplneni
zakona Slovenskej narodnej rady €. 71/1986 Zb. o Slovenskej obchodnej indpekcii v zneni neskorsich
predpisov, resp. zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych Uveroch a pdzi¢kach pre
spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zakonov. Zalovana neplnila v stanovenych terminoch
splatky, ¢im porusila svoju povinnost podla Zmluvy, a tak postupca podanim zo dfa 01.03.2018 vyhlasil
mimoriadnu splatnost’ Gveru ku dfiu 28.02.2018, pricom vyzval Zalovanu na Uhradu dIZznej sumy
najneskér do 15 dni. Pohladavka Zalobcu predstavovala ku driu postupenia predmetnej pohladavky
sumu vo vyske 5.278,27 EUR, ktora pozostavala z istiny vo vySke 3.200,00 EUR, z riadneho uroku vo



vyske 1.749,49 EUR, z uroku z omeskania vo vy8ke 272,24 EUR a z poplatkov vo vySke 56,54 EUR.
Zalovana po postipeni pohladavky do dne$ného dna vykonala nasledujuce Ghrady: 0,00 EUR. DIzna
suma k dneSnému driu predstavuje sumu vo vyske 3.000,00 EUR, pricom pozostava z neuhradenej
istiny iveru vo vyske 3.000,00 EUR. Zvy3nu €ast dlznej sumy vo vy8ke 2.278,27 EUR, ktora pozostava z
neuhradenej istiny uveru vo vySke 200,00 EUR, z neuhradeného riadneho uroku vo vyske 1.749,49 EUR,
z neuhradeného uroku z ome$kania vo vyske 272,24 EUR a z neuhradenych poplatkov vo vyske 56,54
EUR, si zalobca v tomto konani neuplatfiuje. Zalobca si v tomto konani uplatfiuje Grok z omeskania podra
ustanovenia § 517 ods. 2 zdkona €. 40/1964 Zb. Obcgianskeho zakonnika po¢nuc diiom 23.03.2019, t.|.
dfiom nasledujucim po dni u€innosti postupenia pohladavky.

3. Zalovanej sa nepodarilo dorugit sudne zasielky na adresu uvedenu v Zalobe, tj. C. D., D. XXX/
XX, ktora je podfa lustracie v registri obyvatelstva adresou jej trvalého pobytu. Podla spravy OO PZ
SpiSské Vlachy sa Zalovana na uvedenej adrese nezdrzZiava, pricom bolo zistené , Ze dlhodobo Zije na
neznamom mieste, do C. D. nechodi, nakolko ma zlé vztahy s rodi€mi, ktori o nej ni¢ nevedia. Mesto
SpiSské Vlachy okrem udaja o trvalom pobyte Zalovanej sidu o menovanej neposkytlo Ziadne blizSie
informacie o tom, kde sa v suasnosti nachadza. Podla spravy Socialnej poistovne, Ustredie Bratislava
nie je vedenda ako poberatel davok déchodkové poistenia, davok v nezamestnanosti a nemocenskych
davok a eviduju u nej len vyssie uvedenu adresu trvalého pobytu. Podla spravy Uradu prace socialnych
veci a rodiny Spidska Nova Ves toho €asu nie je vedena v evidencii uchadzadov o zamestnanie
a nie je ani poberatelom pomoci v hmotnej nudzi a prispevkov a ani inych Statnych socialnych davok.
Danovy urad KoSice, pobocka SpiSska Nova Ves Zalovanu vo svojom systéme neeviduje. Blizki pribuzni
Zalovaného — jej otec, matka a manzel, ktorych sud pisomne oslovil, na vyzvu sudu nereagovali,
pripadne sa im nepodarilo dorucit predmetnu vyzvu na adresu, ktora je vedena ako adresa ich trvalého
pobytu. Brat otca Zalovanej telefonicky stdu driia 17.06.2021 oznamil, Ze cela rodina nema vedomost’
o tom, kde sa Zalovana nachadza. Zalovana sa nenachadza ani v evidencii ZVJS. Vzhladom na
uvedené sud zalovanej Zalobu a ostatné sudne listiny doru¢oval postupom podla § 116 ods. 2 Civilného
sporového poriadku, t.j. oznamenim o podanej Zalobe na uradnej tabuli sudu a na webovej stranke
prisludného sudu, kedy dna 16.07.2021 sud v uvedenom konani vyvesil na uradnej tabuli sidu a zaroven
v ten isty def” zverejnil aj na svojej webovej stranke oznamenie o doru€eni sudnych listin Zalovanej,
pricom v zmysle § 116 ods. 2 Civilného sporového poriadku sa vysSie uvedené sudne pisomnosti
povaZovali za doru¢ené Zalovanej dfa 31.07.2021.

4. Zalovana k zalobe nepodala Ziadne pisomné vyjadrenie aj ked bola na to vyzvana tunaj$im stdom
uznesenim sp.zn. 16Csp/47/2021-123 zo diia 14.04.2021, ktoré jej spolone so Zalobou, jej prilohami
a procesnym poucenim bolo doruéené postupom podlfa § 116 Civilného sporového poriadku dna
31.07.2021.

5. Sud uznesenim sp.zn. 16Csp/47/2021-124 zo dfia 14.04.2021vyzval Zalobcu cestou jeho pravneho
zastupcu na pisomne doplnenie podstatnych a rozhodujucich skutkovych tvrdenych v Zalobe, kedy
Zalobca na uvedenu vyzvu sudu reagoval pisomnym podanim zo dfia 17.05.2021 doru¢enym sudu dna
18.05.2021 vo vztahu k posudzovaniu schopnosti Zalovanej splacat’ uver (t.j. pri posudzovani bonity)
uviedol, Ze boli do Uvahy vzaté vSetky dostupné informacie, vratane udajov zo spoloéného bankového/
uverového registra. Vysledkom daného posudenia schopnosti Zalobcu splacat’ uver bol jednoznacny
zaver o jeho platobnej spdsobilosti/schopnosti splacat dany Gver. Ziadatel deklaroval prijem vo vyske
XXX,- EUR, ktory bol overeny na zaklade internych informécii, maximalne splatkové zatazenie bolo
vo vySke 55% z akceptovaného prijmu — 214 EUR a v ramci posudzovania mala banka k dispozicii
kompletné informacie o uverovych zavazkoch klientky (vydavky) zo spoloéného Uverového registra
informacii, ktory predkladame v prilohe, splatky existujucich uverov boli vo vySke 0 EUR, nakolko
Zalovana Zmluvou o uvere splacala existujuci zavazok s mesaénou splatkou vo vyske 36,74 EUR.
Finan¢néa analyza, platna v tom &ase, bola vyhovujuca pre poskytnutie uveru vo vyske 3.200 EUR na
120 mesiacov s mesacnou splatkou 55,76 EUR. Dispozostatok (suma finanénych prostriedkov, ktoré ma
Ziadat k dispozicii po odratani vydavkov) bol vo vyske 214 EUR, €o postacovalo na splatku poskytnutého
Uveru. V tejto suvislosti poukazal aj na Uznesenie Krajského sudu v Bratislave zo diia 11.03.2020, sp.
zn. 8Co0/233/2019. z ktorého aj citoval.

6. Vo vztahu k platnému pred€asnému zosplatneniu predmetného Gveru Zalobca poukazal na vyzvu
zo dfia 27.01.2018 spolu s podacim harkom a Oznamenie o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti zo dna
01.03.2018 spolu s doruenkou a uviedol, Ze tychto predloZenych podkladov je zrejmé, Ze postupca



pri vyhlasovani mimoriadnej splatnosti dodrzal ust. § 53 0ds.9 Ob¢ianskeho zakonnika a ust. § 565
Obcianskeho zakonnika. Tiez poukazal na skuto€nost, ze pri dohode o plneni dlhu v splatkach méze
veritel od dlznika Ziadat vzdy len splnenie prislusnej splatky, ktora sa stane splatnou (zro€nou). Kazda
zo splatok tak predstavuje samostatné plnenie a preto pre kazdu z nich plynie trojro¢na premi€acia
doba podla § 103 Obcdianskeho zadkonnika samostatne. Obciansky zakonnik dalej v ustanoveni § 565
umoznuje, aby sa veritel s dlZznikom dohodli, Ze ak sa nesplini niektora splatka, méze veritel uplatnit
pravo na zosplatnenie celého dlhu (tzv. strata vyhody splatok). Veritel v takom pripade moze Ziadat o
zaplatenie celého dlhu, avSak toto svoje pravo méze uplatnit len do splatnosti najblizSie nasledujucej
splatky, v opa&nom pripade toto pravo zanika. Ak toto pravo veritel uplatni, trojro€na premi¢acia doba,
pokial ide o cely zostavajuci dlh, zagina plynat odo dfia splatnosti splatky, pre nesplnenie ktorej doslo k
vyhlaseniu splatnosti celého dlhu. Ak vSak veritel toto pravo nevyuzije a dalSia splatka sa stane splatnou,
potom toto pravo zanika a vznika mu az v pripade, ak diznik nezaplati ani tuto, dalSiu splatku dlhu.

7. V suvislosti s preml€anim naroku Zalobca uviedol, Ze neuplatnenie prava podla ust. § 565
Obcianskeho zakonnika do splatnosti najbliz8ie nasledujucej splatky spésobuje zanik tohto prava
veritela. V posudzovanom pripade bolo preukazané, Ze Zalovana bola v ¢ase vyhlasenia mimoriadnej
splatnosti uveru (01.03.2018) v omeskani s plnenim splatok po dobu dlhSiu ako 3 mesiace
(od 18.12.2017). KedZe v8ak pravo vyhlasit mimoriadnu splatnost zanika splatnostou najblizie
nasledujucej splatky, potom mimoriadna splatnost uveru nemohla byt v posudzovanom pripade
vyhlasena pre nezaplatenie splatky splatnej dha 18.12.2017. Opravnenie zalobcu vyhlasit mimoriadnu
splatnost pre nezaplatenie tejto splatky totiz zaniklo v sulade s ust. § 565 Obcianskeho z&konnika
dria 18.01.2018, t. j. splatnostou dalSej splatky Uveru. PremiCacia doba pre vSetky splatky splatné po
18.02.2018 tak zacala v sulade s ust. § 103 Obcianskeho zakonnika plynut od zroCnosti splatky, pre
nesplnenie ktorej doslo k vyhlaseniu mimoriadnej splatnosti Uveru (v posudzovanom pripade od splatky
splatnej dria 18.02.2018) a uplynula by najskér diha 18.02.2021 KedZe Zaloba bola na sude podana dna
25.02.2020, zalobca ma za to, Ze svoj narok uplatnil na sude pred uplynutim premli&acej doby. Poukazal
aj na uznesenie Krajského sudu v KoSiciach, sp. zn. 3CoCsp/30/2020 z 20.11.2020, ako aj na uznesenie
Krajského sudu v KoSiciach, sp. zn. 3C0/202/2019 z 20.11.2020, z ktorych aj citoval.

8. Vo vztahu k ustanoveniu § 17 zékona €. 129/2010 Z.z. uviedol, Ze je aktivne vecne legitimovanym
subjektom, nakolko v predmetom pripade doslo k postupeniu pohladavky ktora bola v ase postupenia
predCasne splatna na subjekt, ktory je od 05.08.2016 drzitelom opravnenia poskytovat Uvery bez
obmedzenia rozsahu v zmysle rozhodnutia Narodnej banky Slovenska, dostupného na jej webovom
odkaze.

9. K ustanoveniu § 92 ods. 8 Zakona o bankach uviedol, Ze jeho pravny predchodca Zalobcu dodrzal
vSetky podmienky, ktoré mu toto ustanovenie predpisuje. Citujuc predmetny § 92 ods. 8 poukazal na to,
Ze zalovana bola v omeskani so splnenim ¢o len €asti svojho pefiazného zavazku voci banke nepretrzite
dihSie ako 90 kalendarnych dni a zarover bolo preukazané, Ze Zalovana bola pravnym predchodcom
Zalobcu opakovane vyzvana na uhradu omeskanych splatok a to: 1/ vyzvou zo dha 18.12.2018, a 2/
vyzvou oznacenou ako ,oznamenie o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti“ zo dfia 01.03.201, ku ktorej
Zalobca pripojil koépiu doruenky. Za kvalifikovanu vyzvu pravneho predchodcu Zalobcu pritom mozno
povazZovat nielen vyzvu zo diia 18.12.2018, ale aj ozndmenie o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti zo dria
20.05.2013.

10. V naslednom pisomnom podani doru¢enom sudu dfia 22.10.2021 Zalobca uviedol, Ze podaci harok
je dostato&ny dbkaz preukazujuci odoslanie vyzvy a vyklad sudu podla ktorého je vyluéne dorucenka
dostatocnym dbkazom o tejto skutonosti, povaZzuje za prili§ formalisticky. V tejto suvislosti poukazal aj
na rozsudok Krajského sudu v Ziline, sp. zn. 9CoCsp/9/2021 z 22.04.2021, ako aj uznesenie Krajského
sudu v Predove, sp. zn. 13CoCsp/43/2020 z 18.05.2021, z ktorych aj citoval. TieZ poukazal na to, Ze
si uplatfiuje len Cast’ postupenej pohladavky vo vySke 3.000 EUR, pricom v3etky splatky splatné po
18.02.2018 sa stali splatné vyhldsenim mimoriadnej splatnosti.

11. Rozsudkom sp.zn.: 16Csp/47/2021-198 zo diha 09.11.2021 sud zalobu zamietol a Zalovanej nepriznal
narok na nahradu trov konania vodi Zalobcovi. Uvedeny rozsudok napadol v€as podanym odvolanim
Zalobca, uplatniac odvolacie dévody podfa § 365 ods. 1 pism. b/, f/ a h/ CSP, na zaklade ktorého Krajsky
sud v KoSiciach ako odvolaci sud Uznesenim sp. zn. 2CoCsp/30/2022-250 zo dfia 15.3.2023 zrusil
odvolanim napadnuty rozsudok a vec vratil sudu prvej indtancie na dalSie konanie a nové rozhodnutie.



12. V odévodneni rozhodnutia odvolaci sud vyslovil pravny nazor , Ze postoj sudu prvej inStancie k
preukazovaniu doru€enia vyzvy zo dna 27.01.2018, ktora mala byt upozornenim podla § 53 ods. 9
OZ, a ktorej doru€enie Zalobca preukazoval len podacim harkom preukazujucim podanie tejto listiny
na postovu prepravu dha 05.02.2018, prili§ formalisticky a prisny. Odvolaci sud zastava nazor, Ze
na preukazanie splnenia povinnosti podfa § 53 ods. 9 OZ postaduje, ak Zalobca preukaze aspon
zaslanie tejto pisomnosti, napriklad predlozenim podacieho harku. Odvolaci sud uviedol, Ze si je vedomy
pravneho nazoru vysloveného Najvy3Sim sudom SR v rozhodnuti sp. zn. 5Cdo/36/2020 z 15.12.2020
a stotozfiuje sa s nim vo vztahu k nemoznosti zmluvnych stran dojednat si nevyvratitelnd domnienku
alebo fikciu, Zze zasielka sa povazuje za doru€enu uplynutim vopred ur€enych dni odo dfia jej odoslania a
zhodne s tymto pravnym nazorom tvrdi, Ze nemozno bez dalSieho vychadzat zo vSeobecnych dojednani
zmluvnych stran o spbsobe doru€ovania. Zarovern odvolaci sud konstatoval, Ze v danom pripade
pbvodny veritel doruCoval zasielku na adresu, ktori Zalovana sama uviedla pri uzatvarani zmluvy,
teda do jej dispozi¢nej sféry, na ktorom mieste sa Zalovana nepochybne zdrziavala, kedZe si na tejto
adrese priblizne o mesiac neskér, a to dria 07.03.2018, realne prevzala zasielku, ktorej obsahom bolo
Oznamenie o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti Uveru zo dfia 01.03.2018. Z toho je zrejmé, Ze sa na danej
adrese zdrziavala, a teda pri doru€ovani vyzvy podfla § 53 ods. 9 OZ by celkom urcite vysledok doru¢enia
nemohol byt ,,adresat neznamy®. Ak je jednostranny hmotnopravny ukon doru€ovany prostrednictvom
drzitefa poStovej licencie, ma adresat objektivnu prileZitost oboznamit sa s jeho obsahom, ak sa
zdrziava v mieste, kde sa mu doruCuje. Ak mal adresat objektivne prileZitost oboznamit sa s obsahom
hmotnopravneho ukonu, nie je pravne vyznamné, ¢i tak skuto&ne urobil. Podla odvolacieho sudu jedine
pravne vyznamné okolnosti (napr. hospitalizacia alebo dlhodoby pobyt v zahrani€i), samozrejme za
situacie ich preukazania, su spdsobilé zaloZit' prekazku, ktora az do jej odpadnutia objektivne vylu€uje
moznost nepritomného adresata zoznamit sa s obsahom jemu adresovaného prejavu vble, v danom
pripade vyzvy podfla § 53 ods. 9 OZ. Podla odvolacieho sudu v danom pripade ide o vyvratitelnu pravnu
domnienku, podla ktorej Zalobca tvrdi, Ze vyzvu doru€oval, €o preukazal podacim harkom a ktoru by
mohla Zalovana vyvratit, ak by v konani tvrdila, Ze zasielka jej nebola doru€ena. Az v tomto pripade by
bol vznikol spor o doru€enie pisomnosti a Zalobca by za u€elom preukazania doru€enia vyzvy musel
predloZit doruéenku, pripadne vratend obalku. Zalovana sa v konani nevyjadrila a Zalobcove tvrdenia
nerozporovala, preto bolo potrebné vychadzat z tychto tvrdeni ako z nespornych. Zarover odvolaci sud
poznamenal, Ze si je vedomy taktieZ pravneho nazoru Ustavného sidu SR vyjadreného v rozhodnuti
sp. zn. I. US 246/2019 z 11.6.2019, tu v8ak zdérazfiuje markantny rozdiel v skutkovych okolnostiach tam
posudzovaného pripadu. V predmetnom konani si stazovatel v pdvodnom civilnom konani uplatrioval
narok na zaplatenie pefiaznej sumy titulom nahrady Skody bez uvedenia skutkovych tvrdeni ohladom
zakladnych predpokladov pre uplatnenie naroku, za ktoré sa povazuje vznik Skody, protipravne konanie
Zalovanej, zavinenie a priginna stvislost medzi vznikom $kody a protipravnym konanim. Zalobca v tomto
konani viak svoju povinnost tvrdenia nezanedbal a nezanedbal ani ddékaznu povinnost, ked doru¢ovanie
listiny riadne preukazal., Je samozrejmé, Ze ak by Zalobca len tvrdil, Ze uvedenu listinu doru€oval bez
toho, aby tuto skutonost preukazal podacim harkom, sud by nemohol z tohto tvrdenia bez dalSieho
vychadzat’ a toto akceptovat. Napokon konstatoval, Ze za situacie, ked je Zzalovana v konani pasivna
a skutkové tvrdenia nerozporovala postacuje, ak zalobca preukaze aspon zaslanie tejto pisomnosti na
poslednu znamu, resp. zmluvne dohodnutd adresu.

13. Napokon odvolaci sud v odévodneni uviedol, Ze po vrateni veci sud prvej inStancie bude viazany
nazorom odvolacieho sudu vec opatovne prejedna a rozhodne, priom sa bude opatovne zaoberat
splnenim podmienok upravenych v § 53 ods. 9 OZ a § 565 OZ pre zosplatenenie Uveru a tiez podmienok
podla § 17 ods. 1 ZoSU a § 92 ods. 8 ZoB. V novom rozhodnuti vyriesi aj doposial nerieSené otazky, a to
splnenie povinnosti veritela posudit’ s odbornou starostlivostou schopnost spotrebitela uver splacat (§ 7
ods. 1 ZoSU), kedZe porusenim tejto povinnosti nastava ex lege sankcia v podobe nemoznosti veritela
vyzadovat jednorazové splatenie Gveru (§ 11 ods. 2 prva veta).

14. Sud uznesenim zo dha 24.04.2023 sp. zn.16Csp/47/2021-257 vyzval Zalobcu a Zalovanu, aby
v lehote 10 dni od doru€enia uznesenia uplatnili prostriedky procesného Utoku a procesnej obrany, uviedli
dalSie skutonosti a oznadili dbkazy na preukazanie svojich tvrdeni.

15. Zalobca v svojom vyjadreni zo dia 09.05.2023 k vy3Sie uvedenej vyzve zo dfia 24.04.2023
uviedol, Ze zmluva o splatkovom uvere zo dfia 18.11.2014 (dalej len ,Zmluva“) bola Zalovanej v ramci
kontraktaéného procesu predloZzena na preStudovanie, priCom suhlas so vSetkymi jej ustanoveniami



vyjadrila vlastnoruénymi podpisom. Poukazal na prehlasenie Zalovanej uvedené v bode I11.3 , z ktorého
citoval, na vyhlasenie Zalovanej Zze pred podpisom Zmluvy bola zo strany postupcu Slovenska
sporiteffia, a.s. (dalej len ,postupca“; ,pravny predchodca“; ,banka“; ,poskytovatel Uveru“) pisomne
informovana o zmluvnych podmienkach podfa § 4 zak.€. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch
a o inych uveroch a pdzi¢kach pre spotrebitefov a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej
len ,ZoSU*), a to prostrednictvom Formularu pre $tandardné informacie o spotrebitelskom uver.
Dalej poukazal na to, e neexistovala Ziadna objektivna a uz vobec nie vazna prekazka, ktora by
Zalovanej znemozhovala resp. stazovala oboznamit sa s textom navrhovanej Zmluvy ,Ze by text bol
pripadne necitatefnym a Zalovana neziadala postupcu ani nikoho iného o dodato¢né podrobnejsie
vysvetlenie zmyslu niektorych navrhovanych zmluvnych klauzul a ani vysvetlenie pravnych désledkov
jednotlivych klauzul. Samotna Zmluva, je najmd s poukazom na rozsiahle povinnosti postupcu,
Standardne pripravena dodavatelom sluzby - bankou. Zdéraznil, Ze zvySena ochrana je poskytovana
priemernému spotrebitelovi. Takyto tzv. priemerny spotrebitel v judikatire Stdneho dvora EU je len
osoba kriticka v jej spravani sa na trhu a osoba, ktora sa sama informuje o kvalite aj cene tovarov,
a ktora sa sprava suverénne ekonomicky (rozhoduje o kupeni & nekupeni tovaru alebo sluzby). K
celkovej Ciastke spojenej s uverom uviedol, Ze pri vypocte celkovej Ciastky spojenej s uverom je
potrebné brat na zretel skutognost, Ze posledna splatka Gveru je v sulade s ¢&l. 5.5.3 OBCHODNYCH
PODMIENOK SLOVENSKEJ SPORITELNE, A.S. PRE POSKYTOVANIE UVEROV A POVOLENYCH
PRECERPANI| PRIVATNYM KLIENTOM a MIKROPODNIKATELOM, tvorena zostatkom pohladavky
Banky. Zalovana bola povinna uhradit sumu 6687,22 €, ktora je uvedena v Zmluve a ktora predstavuje
sucet nasledovnych poloziek: - Splatky splatné od 18.12.2014 vo vySke 55,76 € (zahffajuce v sebe
splatku istiny a uroku) v pocte 120, pricom posledna 120. splatka v zmysle ¢€l. 5.53 Produktovych
obchodnych podmienok, je tvorena zostatkom Pohladavky Banky bola vo vySke 51,78 €. V tej suvislosti
poukazal na Rozsudok Krajského sudu v KoSiciach zo dfa 13.2.2020, sp. zn.: 3C0/232/2019. K
posudeniu schopnosti Zalovanej splacat poskytnuty Uver citujic ustanovenia § 7 ods. 1, 2 ZoSU je
zrejmé, Ze veritel je pri posudzovani schopnosti spotrebitela splacat Uver povinny brat’ do ivahy dobu na
ktoru sa uver poskytuje (veritel zohladriuje maximalne dobu splatnosti Uveru, ktoré stanovuje Narodna
banka Slovenska), prijem spotrebitela a ucel poskytnutého Uveru. Zaroven upriamil pozornost sudu na
skuto&nost, Ze pri posudzovani Ziadosti o Uver bola v ramci mesacnych nakladov Ziadatela o Uver brana
do uvahy pau$alna suma, tj maximalne uverové zatazenie vo vyske 55% z prijmu. Zastava nazor, Ze
poskytovatel Gveru postupoval s odbornou starostlivostou v sulade s ust. § 7 ZoSU a zobral do Gvahy
vSetky informacie, ktoré mu toto ustanovenie uklada vziat do Uvahy. K uplatnenej istine poukazujuc na
¢l. V.5.2 Zmluvy o postupeni pohladavok ¢.0216/2019/CE zo diia 22.03.2019 a z neho citujuc uviedol,
Ze postupca poskytol Zalovanej sumu vo vySke 3200,- €, priCom Zalovana z nej uhradila sumy vo vySke
1245,03 €, ktorych vySku a defi uhrad v uvedenom vyjadreni blizSie rozpisal a ku ktorym zaroveri uviedol,
Ze z nich na istinu nebola zau&tovana Ziadna platba. Nim poZzadovana suma vo vySke 3000,- € s
prislusenstvom je tak v celom rozsahu opravnena, nakolko pdvodna vyska poskytnutej istiny je 3200,- €.
Dalejk § 53 0ds. 9 a § 565 Obgianskeho zakonnika a k § 92 ods. 2 Zakona o bankach citujuc &l. 1. bod 10
Zmluvy uviedol, Ze postupca si moznost vyhlasit mimoriadnu splatnost dohodol so Zalovanou priamo v
Zmluve. Dalej citujic ust. § 92 ods. 8 ZoB uviedol, Ze Zalovana do zosplatnenia uveru zo diia 01.03.2018
uhradila sumy, ktoré rozpisal v prehlade. Listom s nazvom ,Vyzva“ zo dha 27.01.2018 bola Zalovana
vyzvana na uhradu omesSkanych splatok v celkovej vySke 1.157,41 € v lehote do 15 dni od dorucenia
vyzvy. Nakolko v zmysle Zmluvy je vySka jednej splatky urokov z medzilveru vo vySke cca 55,76 €,
Zalovana bola v &ase zaslania tejto vyzvy pred zosplatnenim v omeskani s minimalne tromi mesaénymi
splatkami, tak ako poZzaduje OZ v zmysle § 53 ods.9 a nasl. Zalovana po tejto vyzve neuhradila Ziadnu
sumu. Vzhlfadom na to postupca v zmysle zo dfia 01.03.2018 vyhlasil mimoriadnu splatnost’ uveru z
dovodu, Ze Zalovana od vyzvy pred zosplatnenim Uveru do dfia zosplatnenia Uveru nielen Ze nedoplatila
sumu, s ktorou bola v omeskani v zmysle Vyzvy zo dfia 27.01.2018, ale zarover nastala splatnost
dalSej splatky. Postupca teda vyuZil svoje pravo zosplatnit pohladavku. Ku diu zosplatnenia uveru
teda boli spinené v3etky podmienky pre platné pred€asné ukon&enie tverovej zmluvy vyhlasenim uveru
za predCasne splatny. Po vyhlaseni mimoriadnej splatnosti Zalovana neuhradila Ziadne splatky, bola v
omeskani so splnenim €o len €asti svojho pefiazného zavazku voci postupcovi nepretrzite dihSie ako
90 kalendarnych dni a zaroven bolo preukazané, Ze bola postupcom opakovane vyzvana na uhradu
omeskanych splatok. V tejto suvislosti poukazal na rozhodnutie NajvysSieho sudu SR zo dfia 28.3.2018
sp. zn.: 7Cdo 26/2017. K preml€aniu pohfadavky poukézal na uznesenie NajvySSieho sudu SR sp.
zn.: 5Cdo/224/2021 zo diia 30.11.2022, Uznesenie NajvysSieho sudu SR sp. zn.: 4Cdo/132/2021 zo
dnia 15.12.2022, Uznesenie Krajského sudu v KoSiciach sp. zn.: 2CoCsp/18/2021 zo dha 31.5.2021,
Uznesenie Krajského sudu v KoSiciach sp. zn.: 6CoCsp/12/2021 zo dfia 12.4.2021. K nespornym



skutkovym tvrdeniam citujuc ust. § 150 ods. 1 CSP, § 151 ods. 1 CSP poukéazal na uznesenie Krajského
sudu v Nitre, sp. zn. 12CoCsp/40/2020 z 31.12.2020, z ktorého aj citoval. Napokon k otazke doru€ovania
poukazal na to, Ze na preukazanie doru€ovania vyzvy zo dfia 27.01.2018 predlozil poStovy podaci
harok. Skuto&nost, Ze tato listina bola doru€ovana preukazuje uz tento, nakolko v opaénom pripade
by zasielke nebolo pridelené postové podacie Cislo. V tejto suvislosti poukazal na uznesenie Krajského
sudu v Banskej Bystrici, sp. zn. 12CoCsp/49/2020 z 25.11.2021, uznesenie Krajského sudu v PreSove,
sp. zn. 13CoCsp/43/2020 z 18.05.2021. KedZe skuto&nost, Ze vyzva na uUhradu zo dra 27.01.2018
bola Zalovanej doru€ovana nebola protistranou rozporovana, je toto tvrdenie potrebné povazovat za tzv.
nesporné skutkové tvrdenie.

16. Naslednym podanim doru€enym sudu dria 19.06.2023 Zalobca v suvislosti s preml€anim poukéazal
na Uznesenie Najvyssieho sudu SR sp. zn.: 5Cdo/224/2021 zo dfia 30.11.2022, Uznesenie Najvyssieho
sudu SR sp. zn.: 4Cdo/132/2021 zo dia 15.12.2022, Uznesenie Najvy8Sieho sudu SR sp. zn.:
6Cdo/71/2022 zo dfia 27.2.2023, a zarovefi poukazal na zakon &. 62/2020 Z.z. o niektorych
mimoriadnych opatreniach v suvislosti so Sirenim nebezpecénej nakazlivej ludskej choroby COVID-19.
V zmysle uvedeného poslednym driom na uplatnenie si Zalobcovho prava na sude je 19.02.2021 + 76
dni (pre neplynutie lehbt pre COVID-19, teda od 27.03.2020 do 30.04.2020 = 35 dni a od 19.01.2021
do 19.02.2021 = 31 dni). KedZe Zaloba bola na sude podana dna 25.02.2020, ma za to, Ze svoj narok
uplatnil na sude pred uplynutim premi€acej doby.

17. Zalovana neuplatnila prostriedky procesného utoku a procesnej obrany, neuviedla dal$ie skuto&nosti
a neoznacila dékazy na preukazanie svojich tvrdeni.

18. Sud vytycil v predmetnom spore termin pojednavania na den 26.06.2023 , na ktorom rozhodol
v spore, ktorého sa zalobca, a ani zalovana nezgastnili. Zalovanej bolo predvolane dorugené dia
21.06.2023 postupom v zmysle § 31a ods. 10 zakona €. 305/2013 Z.z. o elektronickej podobe vykonu
pb&sobnosti organov verejnej moci a o zmene a doplneni niektorych zakonov (zakon o e-Governmente)
v spojeni s § 111 ods. 3 Civilného sporového poriadku, priCom tato svoju neucast na pojednavania riadne
a v€as neospravedinila. Vzhladom na uvedené , sud v danom spore konal a napokon rozhodol bez
ucasti stran sporu.

19. Sud vychadzajuc jednak z dbkazov, ktoré vykonal pévodne uz pri svojom pdvodnom rozhodnuti,
ako aj vychadzajuc z pravneho nazoru vysloveného odvolacim sudom v danom sporovom konani,
dopliiujucich pisomnych vyjadreni stran sporu zaslanych sudu na zaklade jeho vyzvy, ako aj
vychadzajuc z listinnych dékazov, s ktorymi sa oboznamil pdvodne uz pri svojom pdvodnom
rozhodnuti, a ktoré po vrateni veci odvolacim sudom opatovne zopakoval ich oboznamenim sa, a sice
najmé so Zmluvou o splatkovom Gvere &islo 5064972581, a jej formularmi , Standardné eurdpske
informacie o spotrebitelskom uvere®, a ,Informacia o ro¢nej percentualnej miere nakladov (RPMN),
so V&eobecnymi obchodnymi podmienkami vydanymi Slovenskou sporitelfiou, a.s. s u&innostou od
1.8.2002, s Obchodnymi podmienkami C. C., E., pre poskytovanie Uverov a Povolenych pre&erpani
Privatnym klientom a MIKRO podnikatelom s G&innostou 01.07.2007,so0 Sadzobnikom poplatkov,
s Prehladom Transakcii Cislo spisu : 5740935, s Pripisom sp.zn. LC03BT-749 zo dnha 27.01.2018
adresovanym Zalovanej a oznafenym ako ,Vyzva“ a postovym harkom ¢. EPH 118490130 k nemu
prinaleziacou, s podanim sp.zn. LC04T-1870 zo dria 01.03.2018 adresovanym Zalovanej a oznaéenym
ako ,Oznamenie o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti tveru“ a doru€enkou k nemu prindleZiacou,
s Pripisom sp.zn. LCO8BDS-8182 zo dria 18.12.2018 adresovanym Zalovanej a oznaéenym ako ,Vyzva*
a poStovou zasielkou €. RE177330672SK k nemu prinaleziacou, so Zmluvou o postupeni pohfadavok
€. 0216/2019/CE a jej Prilohou €. 1, s Pripisom & LC09-10303 zo dria 30.03.2019 adresovanym
Zalovanej a oznacenym ako ,Oznamenie o postupeni pohladavky podfla § 526 zakona €. 40/1964 Zb. —
Obcgianskeho zakonnika v zneni neskorsich predpisov®, s Pripisom zo dfia 12.02.2020 oznaenym ako
,LPOKUS O ZMIER* &. 5.740.935 a postovym harkom &. EPH 189609243 k nemu prinaleZiacim, a na ich
z&klade zistil tento skutkovy stav:

20. Zlistinnych dékazov vyplynulo, Ze Slovenska sporitelfia a.s. ako banka a Zalovana ako diZznik uzavreli
dria 18.11.2014 Zmluvu o splatkovom uvere C&islo 5064972581. Na zaklade tejto zmluvy podfla &lanku
l. bol Zalovanej poskytnuty spotrebny Gver na Cokolvek vo vyske 3.200,-- EUR. Medzi ugastnikmi
tejto zmluvy, bola dohodnuta fixna Urokova sadzba do splatnosti vo vyske 15,90 % p.a., priCom v nej
bola v defi uzatvorenia Uverovej zmluvy zohladnend aj zlava z urokovej sadzby vo vySke a za



podmienok uvedenych vo Zverejneni. Na zaklade tejto zmluvy sa Zalovana zaviazala splacat predmetny
Uver splatkami vo vySke 55,76 EUR, priCom bolo dojednanych 120 splatok, s periodicitou splacania
mesacne a so splatnostou tej- ktorej splatky k 18.-temu dfu v kalendarnom mesiaci, kedy splatnost
prvej splatky bola dohodnuta na defi 18.12.2014. Konec¢na splatnost Gveru mala nastat’ 18.11.2024.
Splatnost urokov bola dojednana mesacéne ku driu splatnosti splatky v kalendarnom mesiaci a spésob
splacania bol dojednany odpisanim z U¢tu na splacanie , ktory bol v zmluve uvedeny. Podla &asti Il
ods. 2 uvedenej zmluvy Zalovana Ziadala o poistenie tohto Uveru v rozsahu RozSireny subor poistenia.
Roc¢né percentualna miera nakladov bola stanovena vo vysSke 18,46 %, a priemerna hodnota RPMN
bola 17,33 %. Celkové naklady spojené s uverom predstavovali sumu 6.687,22 Eur.

21. Podfa €asti | €lanku Ill. bod 12 uvedenej zmluvy o splatkovom Uvere sa tato uzatvarala na dobu urgitu,
a to az do uplného vysporiadania vdetkych vztahov , ktoré vznikli na zaklade alebo v suvislosti s iverom.

22. Pravny predchodca Zalobcu nahliadol pri posudzovani Uverovej bonity Zalovanej do Gverového
registra, ako to vyplynulo z dokladu ,Privatny klient €. 9253119645, z ktorého vyplynulo, Ze Zalovana
v Ease uzatvarania zmluvy nemala vedeny iny Uverovy vztah u Ziadneho iného subjektu.

23. Z prehlfadu Transakcii Cislo spisu: 5740935 vyplynulo, Ze Zalovana na uvedeny Gverovy vztah
uhradiladna 18.12.2014 sumu 3,17 EUR, dria 18.12.2014 sumu 10,08 EUR , dfha 12.1.2015 sumu 42,51
EUR, dha 18.1.2015 sumu 55,76 EUR , drna 18.2.2015 sumu 2,22 EUR , dfia 16.3.2015 sumu 53,54
EUR , dfa 18.3.2015 sumu 0,75 EUR , diia 16.4.2015 sumu 55,01 EUR , dfia 18.4.2015 sumu 3,53
EUR, dha 14.5.2015 sumu 52,23 EUR , dra 18.5.2015 sumu 0,50 EUR , dfia 16.6.2015 sumu 55,26
EUR, dra 18.6.2015 sumu 5,37 EUR , dfia 16.7.2015 sumu 50,39 EUR , dna 18.7.2015 sumu 0, EUR ,
dra 14.8.2015 sumu 59,60 EUR , dna 18.8.2015 sumu 3,12 EUR , dfia 17.9.2015 sumu 56,71 EUR ,
dra 18.9.2015 sumu 3,34 EUR , dria 15.10.2015 sumu 56,49 EUR, dna 18.10.2015 sumu 3,89 EUR,
dra 16.11.2015 sumu 55,94 EUR, dna 18.11.2015 sumu 4,69 EUR, dfia 11.12.2015 sumu 55,14 EUR,
dra 18.12.2015 sumu 1,58 EUR, dna 15.1.2016 sumu 58,25 EUR, dfa 16.2.2016 sumu 59,83 EUR,
dra 18.2.2016 sumu 4,73 EUR , diia 15.3.2016 sumu 55,10 EUR, dna 18.3.2016 sumu 8,77 EUR ,
dra 14.4.2016 sumu 51,06 EUR, dna 18.4.2016 sumu 1,86 EUR , drfia 16.5.2016 sumu 57,97 EUR
dra 18.5.2016 sumu 2,65 EUR, dfia 16.6.2016 sumu 57,18 EUR , dia 18.6.2016 sumu 3,44 EUR
dna 28.6.2016 sumu 33,21 EUR, dnha 14.7.2016 sumu 23,18 EUR , dfia 18.7.2016 sumu 1,54 EUR,
dria 16.8.2016 sumu 58,29 EUR , dfa 18.8.2016 sumu 2,33 EUR, dna 8.9.2016 sumu 21,80 EUR , dfia
14.9.2016 sumu 35,70 EUR a dna 14.10.2016 sumu 17,09 EUR.

24. Zaroven z prehladu Transakcii Cislo spisu: 5740935 vyplynulo, Ze od 06.01.2017 nie je od Zalovanej
vykazany Ziaden vklad na dany uverovy vztah.

25. Podla €asti | €lanku lll. bod 6 uvedenej zmluvy vSetky pravne vztahy vyslovne neupravené v Uverovej
zmluve, a ak je v Uverovej zmluve dohodnuté poistenie k Uveru a si¢astou dokumentu je aj ¢ast Il a tiez
bod 4 a 5 v &asti Il tohto dokumentu, sa budu riadit prislugnymi ustanoveniami Uverovych podmienok,
VOP, Obchodnym zakonnikom a ostatnymi predpismi v tomto poradi.

26. Podla &lanku 5 ,SPLACANIE®, bod 5.2 Obchodnych podmienok C. C., E., pre poskytovanie Uverov
a Povolenych precerpani Privatnym klientom a MIKRO podnikatefom s ucinnostou 01.07.2007, Pri
splacani Pohladavky Banky sa z doSlych sum uhradzaju jednotlivé zavazky Dlznika v tomto poradi:
splatné Poplatky a naklady Banky suvisiace s Uverom v poradi od najskor splatného zavazku. Uroky z
omesSkania podla poradla od najskér splatného Uroku z omeskania, Uroky z preéerpania podla poradia
od najskér splatného Uroku z prederpania, Uroky podla poradia od najskér splatného uroku a istina
Uveru. Ak ma Banka splatné Pohladavky voéi Diznikovi, prip. F. aj na zaklade inych Zmluv, poradie
splatenia Pohladavok je opravnena urcit Banka.

27. Podla ¢&lanku 5 ,SPLACANIE®, bod 5.5 “Splacanie splatkového Gveru®, podbod 5.5.6. Obchodnych
podmienok Slovenskej sporitelne, E., pre poskytovanie Uverov a Povolenych prederpani Privatnym
klientom a MIKRO podnikatefom s u&innostou 01.07.2007, Ak ku dnu splatnosti splatky. Splatnosti
arokov, splatnosti Urokov z omeskania, Urokov z prederpania, Poplatkov a inych nakladov Banky
spojenych s Uverom nebude na Uéte pre splacanie dostatok prostriedkov na ich Ghradu, Banka je
opravnena, nie vdak povinna, uspokojit splatne splatky, aroky, Uroky z omeskania, Uroky z pregerpania,
Poplatky a iné naklady Banky spojené s Uverom, odpisanim z akéhokolvek U&tu vedeného Bankou pre



Dlznika alebo Garanta, a to aj bez predloZenia prevodného prikazu DIznikom alebo Garantom v zmysle
ustanovenia § 3 ods 2 pism. ¢) zakona €. 492/2009 Z. z o platobnych sluzbach a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov, k omu DIznik tymto dava Banke svoj neodvolatelny
suhlas.

28. Podla Casti | €lanku Il. bod 1 uvedenej zmluvy Poplatok za upomienku je vo vyske 25 EUR za kazdu
vystavenu upomienku. DIZnik je povinny Banke platit Poplatok za poistenie k Uveru vo vyske 1,89 EUR,
a to v pravidelnych splatkach v periodicite a termine splatok Uveru., a zaroven podla bodu 3 uvedeného
&lanku Poplatky uvedené v tomto &lanku su platné ku diiu podpisu Uverovej zmluvy, pri¢om akakolvek
ich zmena sa riadi Uverovou zmluvou, Uverovymi podmienkami a VOP.

29. Pravny predchodca Zalobcu v sulade s ¢lankom 5 ,SPLACANIE, bod 5.2, bod 5.5- podbod 5.5.6.
Obchodnych podmienok Slovenskej sporitelne, E., pre poskytovanie Uverov a Povolenych pregerpani
Privatnym klientom a MIKRO podnikatelom s u¢innostou 01.07.2007, uhrady Zzalovanej v celkovej vyske
1.245,03 EUR, zapoéital na zmluvny urok v sume 682,30 EUR, na urok z omeSkania v sume 4,13 EUR
a na poplatky v sume 558,60 EUR. Z uvedenych uhrad Zalovanej tak na istinu nebola zauc¢tovana
Ziadna platba.

30. Podra €asti | ¢lanku I. bod 10 uvedenej zmluvy ak dbjde k akémukolvek pripadu porusenia, napr.
v pripade nesplacania pohfadavky riadne a v&as je banka opravnena postupovat v sulade s Uverovymi
podmienkami , VOP a vSeobecne zavaznymi pradvnymi predpismi, najma je opravnena okrem iného aj
vyhlasit mimoriadnu splatnost. pohladavky.

31. Podla ¢&lanku 7 ,UVERY*, bodu 7.6 Pripady porusenia“ V$eobecnych obchodnych podmienok
Slovenskej sporitelne ucinnych od 01.08.2002, a sice podbod./ 7.6.1 , Ak déjde k poruSeniu akejkolvek
zmluvnej povinnosti alebo zmluvného dojednania zo strany Klienta alebo ak okrem iného podfa
pism a./ uvedeného podbodu ak je Klient v omeskani so splatenim jednej splatky istiny alebo urokov,
ktoré trva viac ako 10 dni, Banka je opravnena okrem iného podfa pism a./ vyhlasit mimoriadnu splatnost
uveru, t. j. poZzadovat splatenie Pohladavky zo zmluvy o uvere a Klient je povinny splatit Pohfadavku zo
zmluvy o uvere v lehote, ktort Banka ur€i v oznameni o mimoriadnej splatnosti.

32. Podla ,Definicie uvedenych v Obchodnych podmienok C. C., E., pre poskytovanie Uverov
a Povolenych pre€erpani Privatnym klientom a MIKRO podnikatefom s ucinnostou 01.07.2007,
Pohladavkou Banky sa pre vztahy medzi Slovenskou sporiteffiou a.s. a Zalovanym rozumeli
pohladavka Banky z poskytnutého Uveru alebo Povoleného prederpania, tvorena najmé istinou
Uveru alebo Povoleného pregerpania, urokmi, Urokmi z omeskania, Urokmi z prederpania, vSetkymi
Poplatkami a nakladmi Banky spojenymi s Uverom alebo Povolenym preéerpanim.

33. Podla ¢lanku 8 ,PRIPADY PORUSENIA®, bod 8.1 Obchodnych podmienok C. C., E., pre
poskytovanie Uverov a Povolenych pregerpani Privatnym klientom a MIKRO podnikatelom s G&innostou
01.07.2007, za Pripad poruSenia sa povazuje okrem iného podla pism a. / aj omeSkanie DlZnika so
splatenim Pohladavky Banky alebo so zaplatenim iného pefiazného zavézku voci Banke o viac 3
mesiace; v pripade ak je DIznikom MIKRO podnikatel omeSkanie DIZnika so splatenim Pohladavky
Banky alebo so zaplatenim iného penazného zavazku voc&i Banke o viac ako 5 dni, ale, pricom ak
nastane niektory z uvedenych Pripadov porusSenia Banka mdze okrem iného aj podla bod 8.4 pism.
a./ vyhlasit mimoriadnu splatnost Pohladavky Banky, t. j. poZadovat splatenie Pohlfadavky Banky v
lehote, ktord Banka ur€i v Ozndmeni o mimoriadnej splatnosti, a DIZnik je povinny v tejto lehote splatit’
Pohladavku Banky.

34. Pripisom sp.zn. LCO3BT-749 zo dfia 27.01.2018 adresovanym Zalovanej a ozna¢enym ako ,Vyzva“,
identifikovanym ako ,Spotrebny tver na Cokolvek®, &islo Gveru: 5064972581 mala Slovenska sporitelfia,
a.s. oznamit Zalovanej, Ze tato je v omeskani so splacanim Pohladavky ku dfiu 27.01.2018 vo vyske
1.157,41 EUR s prisluSenstvom. Zaroven mala Zalovanu vyzvat na jej uhradu v lehote 15 dni na
uCet uvedeny v tejto vyzve s upozornenim, Ze v pripade jej neuhradenia je banka opravnena vyhlasit
mimoriadnu splatnost uvedenej Pohlfadavky Banky. Podla postového harka ¢. EPH 118490130 uvedeny
pripis mal byt odoslany Zalovanej diia 05.02.2018.



35. Pisomnym podanim sp.zn. LC04T-1870 zo dfia 01.03.2018 adresovanym Zalovanej a oznacenym
ako ,0znamenie o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti iveru® Slovenska sporitelfia, a.s. ku dfiu 28.02.2018
mala vyhlasit mimoriadnu splatnost uvedeného poskytnutého uUveru, kedy Uverova pohladavka
k uvedenému datumu podla tohto vyhlasenia predstavovala sumu 4.435,97 EUR. Zaroveh Slovenska
sporiteffia, a.s. tymto pripisom vyzvala Zalovanu na uhradu tejto pohlfadavky spolu s prisluSsenstvom
v lehote do 15 dni od prevzatia uvedeného oznamenia. Uvedena vyzva ako postova zasielka bola dana
na postovu prepravu na adresu Zalovanej uvedenu v zmluve dha 07.03.2018, priCom Zalovanej bola
doru¢ena podfa doru¢enky dria 07.03.2018.

36. Pripisom sp.zn. LCO8BDS-8182 zo dnia 18.12.2018 adresovanym Zalovanej a oznatenym ako
,Vyzva“, identifikovanym ako ,Spotrebny uver na Cokolvek®, &islo Gveru: 5064972581 Slovenska
sporiteffia , a.s. mala oznamit Zalovanej, Zze je v omeSkani so splacanim Pohladavky Banky viac
ako tri mesiace a ku driu 18.12.2018 predstavuje sumu 5.012,86 EUR, s prisluSenstvom a zaroven
mala zalovanu vyzvat na jej Uhradu na ucet uvedeny v tejto vyzve s upozornenim, Ze v pripade jej
neuhradenia je banka opravnena postupit tuto pohladavku tretej osobe. Uvedena vyzva ako postova
zasielka ¢. RE177330672SK bola dana na postovu prepravu na adresu Zalovanej uvedenu v zmluve
dria 20.12.2018, priom pravnemu predchodcovi zalobcu sa vratila ako nedoru¢ena dna 27.12.2018
s poznamkou ,zasielka neprevzata v odbernej lehote*.

37. Dna 22.03.2019 uzavrela Slovenska sporitelfia, a.s. ako postupca a zalobca ako postupnik Zmluvu
o postupeni pohladavok €. 0216/2019/CE, podla ktorej v sulade s jej Prilohou €. 1 mala byt na
Zalobcu postupena aj pohlfadavky Slovenskej sporitelne, a.s. voci Zalovanej vedena pod &islom uétu :
XXXXXXXXXX nazov produktu ,Spotrebny Gver na Cokolvek®, vedena na meno, priezvisko a rodného
Cislo Zalovanej v celkovej zostatkovej hodnote 5.278,27 EUR, pozostavajlucej zo sumy istiny vo vyske
3.200,-- EUR , urokov celkom vo vyske 2.021,73 EUR a poplatkov vo vyske 40,88 EUR.

38. Pripisom €. LC09-10303 zo dia 30.03.2019 adresovanym Zalovanej a oznacenym ako ,,Oznamenie
0 postupeni pohladavky podfa § 526 zakona €. 40/1964 Zb. — Obcianskeho z&konnika v zneni
neskorsich predpisov®, Slovenska sporitefia mala oznamit Zalovanej, Zze postupila na zaklade
Zmluvy o postupeni pohladavok &islo 0216/2019/CE uzatvorenej diia 22.03.2019 Pohladavku Banky
s prislusenstvom vedenu vodi Zzalovanej identifikovanu ako ,Spotrebny uver na Cokolvek* , &islo Gveru :
XXXXXXXXXX na zalobcu. Vy38ka pohlfadavky v uvedenom pripise nie je uvedena.

39. Pripisom zo diia 12.02.2020 oznacenym ako ,POKUS O ZMIER “ &. 5.740.935 , Zalobca cestou
svojho pravneho zastupcu vyzval Zalovanu na Uhradu pohladavky, ktord mu bola postupena zo strany
Slovenskej sporitefne, a.s., a ktora ku driu spisania uvedenej vyzvy predstavovala sumu 5.879,37 EUR.
Podla poStového harka €. EPH 189609243 uvedeny pripis bol odoslany Zalovanej ako postova zasielka
¢. RE768241542SK dra 13.02.2020.

40. Podla § 52 ods. 1,2,3,4 Obc&ianskeho zakonnika v zneni platnom a u¢innom k 18.11.2014, teda ku
driu platnosti a u€innosti Zmluvy o splatkovom uavere ¢islo 5064972581, spotrebitefskou zmluvou je
kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktori uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o
spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom
je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné
zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo u€elom je obchadzanie tohto ustanovenia,
sU neplatné. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci
predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri
uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo
inej podnikatelskej €innosti.

41. Podla § 53 ods. 1, 3, 5 Obc¢ianskeho zakonnika v zneni plathom a u&innom k 18.11.2014, teda ku
dfiu platnosti a G€innosti Zmluvy o splatkovom uvere Cislo 5064972581, spotrebitelské zmluvy nesmu
obsahovat ustanovenia, ktoré spésobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych
stran v neprospech spotrebitela (dalej len "neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné
podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky
su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitefne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.
Ak dodavatel nepreukaze opak, zmluvné ustanovenia dohodnuté medzi dodavatefom a spotrebiteflom sa



nepovazuju za individualne dojednané. Neprijatefné podmienky upravené v spotrebitelskych zmluvach
su neplatné.

42. Podla § 54 ods. 1, 2 Obcianskeho zakonnika v zneni platnom a ucinnom k 18.11.2014, teda ku
driu platnosti a u€innosti Zmluvy o splatkovom uvere &islo 5064972581, zmluvné podmienky upravené
spotrebitelskou zmluvou sa nemdzu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa
najma neméze vopred vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon alebo osobitné predpisy na ochranu
spotrebitela priznavaju, alebo si inak zhorsit' svoje zmluvné postavenie. V pochybnostiach o obsahu
spotrebitelskych zmlav plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

43. Podla § 266 ods.5 Obchodného zakonnika, v zneni plathom a u¢innom k 18.11.2014, teda ku
dfiu platnosti a u¢innosti Zmluvy o splatkovom uvere €islo 5064972581, pri pochybnostiach o obsahu
pravnych vztahov medzi dodavatefom a spotrebitelom, ktoré sa spravuju tymto zakonom, sa pouZije
vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

44. Podla § 263 ods. 1 Obchodného zakonnika v zneni platnom a u¢innom k 18.11.2014, teda ku
driu platnosti a G€innosti Zmluvy o splatkovom uUvere Cislo 5064972581, strany sa m6zu odchylit' od
ustanoveni tejto Easti zakona alebo jej jednotlivé ustanovenia vylugit' s vynimkou ustanoveni § 261 a §
262 ods. 2, § 263 az 272, § 273 ods. 1, § 276 az 289, 301, 303, 304, § 306 ods. 2 a 3, § 308, § 311
ods. 1, § 312, 313, § 321 ods. 4, § 324, 340a, 340b, 341, 365,369 az 369d, 370, 371, 376, 382, 384,
386 az 408, 408a, 444, 458, 459, 477, 478, § 479 ods. 2, § 480, 481, § 483 ods. 3, § 488, 493, 499, §
509 ods. 1, § 592, 597, § 655 ods. 1, § 655a, § 660 ods. 2 az 4, § 668 ods. 3, § 668a, 669, 669a, 672a,
675,676 ods. 1a2,§ 711,720, 725, 729, 743 a 771c.

45. Podla § 261 ods. 6 pism. d/ Obchodného zakonnika v zneni plathom a i€innom k 18.11.2014, teda ku
driu platnosti a u¢innosti Zmluvy o splatkovom tvere &islo 5064972581, touto ¢astou zakona sa spravuju
bez ohladu na povahu ugastnikov zavéazkové vztahy zo zmluvy o predaji podniku alebo jeho €asti ( §
476), zmluvy o uvere (§ 497), zmluvy o kontrolnej &innosti (§ 591), zasielatelskej zmluvy (§ 601), zmluvy
o prevadzke dopravného prostriedku (§ 638), zmluvy o tichom spolo&enstve (§ 673), zmluvy o otvoreni
akreditivu (§ 682), zmluvy o inkase (§ 692), zmluvy o bankovom uloZeni veci (§ 700), zmluvy o beZznom
ucte (§ 708) a zmluvy o vkladovom ucte (§ 716).

46. Podla § 273 ods. 1 Obchodného zakonnika v zneni platnom a u¢innom k 18.11.2014, teda ku driu
platnosti a i€innosti Zmluvy o splatkovom uvere &islo 5064972581, &ast obsahu zmluvy mozno uréit’ aj
odkazom na vSeobecné obchodné podmienky vypracované odbornymi alebo zaujmovymi organizéciami
alebo odkazom na iné obchodné podmienky, ktoré su stranam uzavierajucim zmluvu zndme alebo k
navrhu prilozené.

47. Podla § 273 ods. 2 Obchodného zakonnika v zneni platnom a u¢innom k 18.11.2014, teda ku driu
platnosti a u€innosti Zmluvy o splatkovom avere &islo 5064972581, odchylné dojednania v zmluve maju
prednost pred znenim obchodnych podmienok uvedenych v odseku 1.

48. Podla § 273 ods. 3 Obchodného zdkonnika v zneni platnom a u¢innom k 18.11.2014, teda ku driu
platnosti a uc€innosti Zmluvy o splatkovom avere €islo 5064972581, na uzavretie zmluvy mozno pouzit
zmluvné formulare pouzivané v obchodnom styku.

49. Podla § 497 Obchodného zakonnika v zneni platnom a u¢innom k 18.11.2014, teda ku driu platnosti
a ucinnosti Zmluvy o splatkovom uvere €&islo 5064972581, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na
poziadanie diZznika poskytne v jeho prospech perfiazné prostriedky do urcitej sumy, a diznik sa zavazuje
poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a zaplatit’ uroky.

50. Podla § 499 Obchodného zakonnika v zneni platnom a u&innom k 18.11.2014, teda ku dfu platnosti
a ucinnosti Zmluvy o splatkovom uvere Cislo 5064972581, za dojednanie zavazku veritefa poskytnut
na poziadanie penazné prostriedky mozno dojednat odplatu, ak poskytovanie Uveru je predmetom
podnikania veritela.

51. Podla § 1 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni platnom a u¢innom
k 18.11.2014, teda ku driu platnosti a G&innosti Zmluvy o splatkovom uvere Cislo 5064972581,



spotrebitelskym Gverom na ucely tohto zdkona je doCasné poskytnutie pefaznych prostriedkov na
zaklade zmluvy o spotrebitelskom Gvere vo forme pdzi¢ky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej
finanénej pomoci poskytnutej veritelom spotrebitelovi. Spotrebitelsky Uver podla tohto zdkona nemozno

poskytnut finanénymi prostriedkami v hotovosti.

52. Podla § 2 pism. a/, b/, d/, g, h./,i./ al./ zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch v zneni
platnom a uc¢innom k 18.11.2014, teda ku dfu platnosti a u€innosti Zmluvy o splatkovom uvere €islo
5064972581, na ucely tohto zdkona sa rozumie

a) spotrebitefom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania,

b) veritelom fyzick& osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky aver v
ramci svojej podnikatelskej innosti,

d) zmluvou o spotrebitefskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté periazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové
naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom,

g) celkovymi nakladmi spotrebitela spojenymi so spotrebitelskym uverom vSetky naklady vratane urokov,
provizii, dani a poplatkov akéhokolvek druhu, ktoré musi spotrebitel zaplatit' v suvislosti so zmluvou o
spotrebitelskom uvere a ktoré su veritefovi zname, okrem notarskych poplatkov; do celkovych nakladov
patria aj naklady na doplnkové sluzby suvisiace so zmluvou o spotrebitefskom Gvere, a to najma
poistné, ak spotrebitel musi navySe uzavriet zmluvu o poskytnuti takejto doplnkovej sluzby, aby ziskal
spotrebitelsky Gver alebo aby ho ziskal za ponukanych podmienok,

h) celkovou ¢iastkou, ktord musi spotrebitel zaplatit, sucet celkovej vySky spotrebitelského uveru a
celkovych nakladov spotrebitela spojenych so spotrebitelskym Uverom,

i) roCnou percentualnou mierou nakladov celkové naklady spotrebitefa spojené so spotrebitelskym
uverom, vyjadrené ako ro¢né percento z celkovej vysky spotrebitelského uveru podla § 19,

[) celkovou vySkou spotrebitelského Gveru maximalna vySka alebo sucet vSetkych finanénych
prostriedkov poskytnutych na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere.

53. Podla § 7 ods.1 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch v zneni platnom a u¢innom
k 18.11.2014, teda ku driu platnosti a u€innosti Zmluvy o splatkovom uvere &islo 5064972581, veritel
je pred uzavretim zmluvy o spotrebitefskom Uvere alebo pred zmenou tejto zmluvy spocivajucej v
navySeni spotrebitelského Uveru povinny posudit’ s odbornou starostlivostou schopnost’ spotrebitela
splacat’ spotrebitel'sky uver, priCom berie do Uvahy najma dobu, na ktoru sa poskytuje spotrebitel'sky
uver, vysku spotrebitelského Uveru, prijem spotrebitela a pripadne aj ucel spotrebitel'ského Uveru.

54. Podla § 7 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni plathom a u¢innom
k 18.11.2014, teda ku driu platnosti a G&innosti Zmluvy o splatkovom uvere Cislo 5064972581,
Spotrebitel je povinny poskytnut' veritelovi na jeho Ziadost UpIné, presné a pravdivé udaje potrebné
na posudenie schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver; tym nie je dotknuté pravo veritela
vyuzivat informéacie o spotrebitelovi z prisludnej databazy za podmienok ustanovenych osobitnym
zdkonom. 17).

55. Podla § 9 ods.1 zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch v zneni platnom a u¢innom
k 18.11.2014, teda ku dru platnosti a u¢innosti Zmluvy o splatkovom avere €islo 5064972581, zmluva
o spotrebitefskom Uvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej
vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

56. Podla § 9 ods.2 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch v zneni platnom a u¢innom
k 18.11.2014, teda ku driu platnosti a u€innosti Zmluvy o splatkovom uvere &islo 5064972581, zmluva o
spotrebitelskom Gvere okrem v8eobecnych naleZitosti podfa Obc&ianskeho zakonnika musi obsahovat
tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,



c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

57. Podla § 9 ods.4 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch v zneni platnom a u¢innom
k 04.09.2015, teda ku dniu platnosti a u¢innosti Zmluvy o osobnom ucte. zo dria 04.09.2015, ak ide o
zmluvu o spotrebitelskom Uvere, podla ktorej splatky spotrebitela nevedu k okamzitej zodpovedajucej



amortizacii celkovej vySky uveru, ale v obdobi a za podmienok ustanovenych v zmluve o spotrebitefskom
Uvere alebo v inej zmluve sa pouZiju na vytvorenie kapitalu, je veritel povinny zrozumitelne a stru¢ne
uviest, &i pouzitie takto vytvoreného kapitalu zaru€uje splatenie celkovej vySky spotrebitel'ského Uveru
Cerpaného na jej zaklade.

58. Podla § 11 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych Uveroch v zneni platnom a u¢innom
k 18.11.2014, teda ku diu platnosti a u€innosti Zmluvy o splatkovom uvere €islo 5064972581, poskytnuty
spotrebitelsky Gver sa povaZuje za bezuro&ny a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitefskom Uvere neobsahuje néleZitosti podfa § 9 ods. 2 pism. a) az k), r)ay),

¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela,

e) veritel spotrebitelsky Uver poskytne finanénymi prostriedkami v hotovosti.

59. Podla § 11 ods.2 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni plathom a u¢innom
k 18.11.2014, teda ku dnu platnosti a u€innosti Zmluvy o splatkovom uvere €islo 5064972581, Ak
veritel nekonal s odbornou starostlivostou podfa § 7 ods. 1, nie je opravneny vyZadovat od spotrebitela
jednorazové splatenie spotrebitelského Uveru. V pripade hrubého porusenia povinnosti podla § 7 ods.
1 sa Uver povazuje za bezuro€ny a bez poplatkov. Za hrubé poruSenie povinnosti podfa § 7 ods.
1 sa povazuje posudzovanie schopnosti splacat’ uver veritefom bez akychkolvek udajov o prijmoch,
vydavkoch a rodinnom stave spotrebitela alebo bez nahliadnutia do prisluSnej databazy udajov o
spotrebiteloch na u&ely posudzovania ich schopnosti splacania uverov.

60. Podla § 53 ods. 6 Obc¢ianskeho zakonnika v zneni plathom a k 18.11.2014, teda ku driu platnosti
a ucinnosti Zmluvy o splatkovom uvere Cislo 5064972581, ak predmetom spotrebitelskej zmluvy je
poskytnutie pefiaznych prostriedkov, nesmie odplata prevySovat najvy$Siu pripustna odplatu, ktoru
mozno od spotrebitela pri poskytnuti pefiaznych prostriedkov pozadovat. Odplatu, podrobnosti o
stanoveni odplaty, kritériach jej stanovenia a najvyssiu pripustnu vysku odplaty ustanovuje vykonavaci
predpis.

61. Podla §10c ods. 1 nariadenia vlady &. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcgianskeho zakonnika, ak zavazkovy vztah vznikol pred 1. junom 2014, odplata za poskytnutie
penaznych prostriedkov spotrebitelovi sa riadi podla predpisov u€innych do 31. maja 2014.

62. Podla §10c ods. 2 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika ak déjde k poskytnutiu pefiaznych prostriedkov spotrebitelovi v obdobi po 31.
maji 2014 a pred 1. septembrom 2014, odplatou sa na ucely tohto nariadenia vlady rozumie odplata
obvykle pozadovana bankami a pobo¢kami zahraniénych bank podla § 1 ods. 1 az 3 za uvery alebo
pbdzicky v Case uzavretia spotrebitelskej zmluvy a za najvySSiu pripustnu vySku odplaty sa povazuje
odplata, ktora nesmie prevysit dvojnasobok urokovych mier uverov pre domacnosti zverejfiovanych na
webovom sidle Narodnej banky Slovenska ako sucast’ urokovej Statistiky za prvy mesiac kalendarneho
Stvrtroka predchadzajuceho uzavretiu spotrebitelskej zmluvy; Uverom alebo pézickou sa rozumie
aj obdobny produkt, ktory je svojou povahou najbliz8i forme poskytnutia pefiaznych prostriedkov
spotrebitelovi.

63. Podla §1a ods. 1 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika, ak odseky 2 a 3 neustanovuju inak, odplata pri poskytnuti pefiaznych
prostriedkov spotrebitefovi nesmie prevysit dvojnasobok priemernej rocnej percentualnej miery ndkladov
podla § 1 ods. 4 pri obdobnom Uvere alebo p&zicke roéne. Na ucely tohto nariadenia viady sa obdobnym

uverom alebo pdzi¢kou rozumie obdobny produkt, ktory je svojou povahou najblizsi forme poskytnutia
penaznych prostriedkov spotrebitelovi podfa predchadzajucej vety.

64. Podla §1 ods.1 nariadenia vlady &. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika, odplatu pri poskytnuti pefiaznych prostriedkov spotrebitelovi tvoria urok,
poplatky a akékolvek iné odplatné plnenia alebo iné naklady, ktoré su dohodnuté pri podpise



spotrebitelskej zmluvy a ktoré su spojené s poskytnutim pefaznych prostriedkov alebo vyZzadované pri
poskytnuti pefiaznych prostriedkov. Pri vypocte odplaty sa vychadza z predpokladu, Ze spotrebitelska
zmluva zostane platna dohodnuty ¢as a Zze dodavatel a spotrebitel si budu plnit svoje povinnosti za
podmienok a v lehotach dohodnutych v spotrebitelskej zmluve.

65. Podfa §1 ods.2 nariadenia vlady &. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zdkonnika, odplata podfa odseku 1 sa vyjadruje v percentdch zo sumy zmluvne
dohodnutych penaznych prostriedkov za rok a vypocita sa ako sucet plneni podla odseku 3 za rok.

66. Podla §1 ods.3 pism.b.) nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykondvaju niektoré ustanovenia
Obcgianskeho zakonnika, odplatu podfa odseku 1 tvoria plnenia vyjadrené v peniazoch prepocitavané
na percenta zo sumy zmluvne dohodnutych penaznych prostriedkov tak, ze

1.0opakujuce sa plnenie v peniazoch za iné obdobie ako jeden rok sa prepocita na obdobie jedného roka,
vydeli sa sumou zmluvne dohodnutych penaznych prostriedkov a vynasobi sa ¢islom 100,
2.jednorazové plnenie v peniazoch sa vydeli sumou zmluvne dohodnutych penaznych prostriedkov a
vynasobi sa &islom 100,

3.opakujuce sa plnenie v peniazoch za rok sa vydeli sumou zmluvne dohodnutych perfiaznych
prostriedkov a vynasobi sa ¢islom 100.

67. Podla §1 ods.4 nariadenia vlady &. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika, na ucely stanovenia najvy3Sej pripustnej vySky odplaty podfa § 1a sa
pouzije priemerna hodnota ro¢nej percentualnej miery nakladov bank a pobociek zahrani¢nych bank
pre jednotlivé typy novoposkytnutych spotrebitelskych Uverov zverejnena podla osobitného predpisu,
naposledy v €ase predchadzajucom uzavretiu spotrebitelskej zmluvy.

68. Podla § 53 ods. 9 Obc&ianskeho zdkonnika v zneni plathom a u¢innom k 18.11.2014, teda ku driu
platnosti a u€innosti Zmluvy o splatkovom uvere &islo 5064972581, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej
zmluvy, ktoré sa méa vykonat' v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskér po uplynuti
troch mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitela v lehote nie
kratSej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava.

69. Podla § 565 Obcianskeho zdkonnika v zneni plathom a u¢innom k 18.11.2014, teda ku driu platnosti
a ucginnosti Zmluvy o splatkovom uavere Cislo 5064972581, ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel
Ziadat o zaplatenie celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v
rozhodnuti uréené. Toto pravo vSak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najblizSie nasledujice;j
splatky.

70. Podfa § 524 ods. 1 Obgianskeho zdkonnika, veritel mdze svoju pohladavku aj bez suhlasu diznika
postupit pisomnou zmluvou inému.

71. Podla § 524 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, s postupenou pohladavkou prechadza aj jej
prisludenstvo a v3etky prava s fiou spojené.

72. Podla § 525 ods. 1 Obgianskeho zakonnika, postupit nemozno pohladavku, ktora zanika najneskor
smrtou veritela alebo ktorej obsah by sa zmenou veritefa zmenil. Postupit nemozno ani pohfadavku,
pokial nemdze byt postihnutd vykonom rozhodnutia.

73. Podla § 525 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, nemozno postupit pohladavku, ak by postupenie
odporovalo dohode s dlznikom.

74. Podla § 526 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, postupenie pohladavky je povinny postupca bez
zbyto&ného odkladu oznamit dlznikovi. Dokial postupenie pohladavky nie je oznamené diznikovi
alebo dokial postupnik postupenie pohladavky diznikovi nepreukaze, zbavi sa diznik zavazku plnenim
postupcovi.

75. Podla § 526 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika, ak postupenie pohladavky oznami diznikovi postupca,
nie je dlznik opravneny sa dozadovat preukazania zmluvy o postupeni.



76. Podla § 25g zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uUveroch v zneni plathom a u¢innom
v zneni zakona €. 438/2015 Z.z., ustanoveniami tohto zakona sa spravuju aj pravne vztahy vzniknuté
predo diiom nadobudnutia U€innosti tohto zakona; vznik tychto pravnych vztahov, ako aj naroky z nich
vzniknuté pred nadobudnutim uginnosti tohto zdkona sa v8ak posudzuju podla doterajSich predpisov,
ak nie je ustanovené inak. Na lehoty, ktoré do dfia nadobudnutia u¢innosti tohto zdkona este neuplynuli,
sa vztahuju ustanovenia tohto zakona a osobitného predpisu. 33b).

77. Podla § 17 ods. 1 zédkona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni plathom a u¢innom
ku diu platnosti a G€innosti ku dfiu, kedy malo dbjst k postupeniu pohladavky, ktora je predmetom
tohto sporu, prava vyplyvajuce zo zmluvy o spotrebitefskom Gvere neprechadzaju a veritel ich neméze
previest' na tretiu osobu; to neplati, ak prechadza alebo sa postupuje pohlfadavka so vSetkymi pravami
s Aou spojenymi a

a) ide o prechod alebo postupenie z veritela opravneného poskytovat spotrebitelsky Uver podla tohto
zakona alebo osobitného predpisu18b) na veritela podfa § 20 ods. 1 pism. a), banku, zahraniénu banku
alebo pobocku zahrani¢nej banky, a

b) prechadza alebo postupuje sa pohladavka po kone&nom termine splatnosti spotrebitelského Gveru
alebo pohladavka, ktora sa stala splatnou pred terminom koneé&nej splatnosti spotrebitelského uveru.

78. Podla § 17 ods. 2 zadkona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni plathom a u¢innom
v zneni ku driu platnosti a u€innosti ku diiu, kedy malo déjst’ k postupeniu pohladavky, ktora je predmetom
tohto sporu, prava vyplyvajuce zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere neprechadzaju a veritel ich nemdze
previest' na tretiu osobu; to neplati, ak prechadza alebo sa postupuje pohlfadavka so vSetkymi pravami
s Aou spojenymi a

a) prechadza alebo postupuje sa pohladavka po kone¢nom termine splatnosti spotrebitelského Uveru
alebo pohladavka, ktora sa stala splatnou pred terminom koneé&nej splatnosti spotrebitelského Uveru a

b) ide o prechod alebo postupenie z veritela opravneného poskytovat spotrebitelsky uver na blizku
osobu21aa) spotrebitela, a to na zaklade pisomnej ziadosti spotrebitela.

79. Podla § 17 ods. 3 zékona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni plathom a u¢innom
v zneni ku driu, kedy malo ddjst k postupeniu pohladavky, ktora je predmetom tohto sporu, ustanovenie
odseku 1 neplati, ak sa postupuje podla predpisov upravujucich rieSenie krizovych situacii na finanénom
trhu,21a) upravujucich konkurzné konanie,22) alebo ide o prechod pohladavky z finan¢nej institucie
podla § 20a ods. 16, ktora je opravnena poskytovat spotrebitelské uvery, na finanénu instituciu podla §
20a ods. 16, ktora je opravnena poskytovat’ spotrebitelské Uvery s predchadzajucim suhlasom Narodnej
banky Slovenska.

80. Podla § 92 ods. 8 zakona €. 483/2001 Z.z. o bankach a o zmene a doplneni niektorych zakonov,
v zneni neskorSich zmien a dopinkov, ( dalej len ako , zak.C. 483/2001 Z.z.“), v zneni plathom
a u€innom ku dfiu uzavretia Zmluvy o splatkovom uvere C&islo 5064972581 zo dha 18.11.2014, k
je napriek pisomnej vyzve banky alebo pobocCky zahrani¢nej banky jej klient nepretrzite dlhSie ako
90 kalendarnych dni v omeskani so splnenim €o len &asti svojho pefiazného zavazku vodli banke
alebo pobocke zahraniénej banky, méZe banka alebo pobocCka zahrani¢nej banky svoju pohladavku
zodpovedajucu tomuto pefiaznému zavazku postupit pisomnou zmluvou inej osobe, a to aj osobe,
ktora nie je bankou (dalej len "postupnik"), aj bez suhlasu klienta. Toto pravo banka alebo pobocka
zahrani¢nej banky nemdze uplatnit, ak klient eSte pred postupenim pohladavky uhradil banke alebo
pobocke zahrani¢nej banky omesSkany pefiazny zavazok v celom rozsahu vratane jeho prisluSenstva; to
neplati, ak sucet vSetkych omeskani klienta so splnenim o len €asti toho istého pefiazného zavazku vodi
banke alebo pobocke zahrani¢nej banky presiahol jeden rok. Pri postupeni pohladavky je banka alebo
poboc¢ka zahraniénej banky povinna odovzdat postupnikovi aj dokumentaciu o zavazkovom vztahu,
na ktorého zaklade vznikla postipena pohladavka; banka alebo pobocka zahrani€nej banky méoze
postupnikovi poskytnut informaciu o jednotlivych inych zavazkovych vztahoch medzi bankou alebo
pobockou zahrani¢nej banky a klientom len za podmienok a v rozsahu ustanovenych tymto zakonom.

81. Podla § 92 ods. 8 zakona €. 483/2001 Z.z. o bankach a o zmene a doplneni niektorych zakonov,
v zneni neskorSich zmien a doplnkov, ( dalej len ako ,, zak.€. 483/2001 Z.z.%), v zneni plathom a uginnom



ku driu vyhotovenia ,,0znamenia o ukon&eni zmluvného vztahu a o postupeni pohladavky“ zo dha
30.03.2019, ak je napriek pisomnej vyzve banky alebo poboc¢ky zahrani¢nej banky jej klient nepretrzite
dihSie ako 90 kalendarnych dni v omeskani so splnenim €o len &asti svojho penazného zavazku
voci banke alebo pobocke zahrani¢nej banky, mézZe banka alebo pobocCka zahrani¢nej banky svoju
pohladavku zodpovedajicu tomuto pefiaznému zavazku postupit pisomnou zmluvou inej osobe, a to
aj osobe, ktora nie je bankou (dalej len "postupnik"), aj bez suhlasu klienta; tymto nie su dotknuté
pravidla pre postupovanie pohladavok zo zmliv o spotrebitelskom Uvere podla osobitného predpisu
87ac) ani pravidla pre postupovanie pohladavok zo zmluv o Gveroch na byvanie podla osobitného
predpisu. 87ad) Toto pravo banka alebo poboc¢ka zahrani¢nej banky neméze uplatnit, ak klient eSte pred
postupenim pohfadavky uhradil banke alebo pobocke zahrani¢nej banky omeskany pefiazny zavazok v
celom rozsahu vratane jeho prisludenstva; to neplati, ak sucet vSetkych omeSkani klienta so splnenim
¢o len Casti toho istého pefazného zavazku voli banke alebo pobocke zahraninej banky presiahol
jeden rok. Pri postupeni pohfadavky je banka alebo pobolka zahrani€¢nej banky povinna odovzdat
postupnikovi aj dokumentaciu o zavazkovom vztahu, na ktorého zaklade vznikla postupena pohladavka;
banka alebo poboc¢ka zahrani€nej banky méze postupnikovi poskytnut’ informaciu o jednotlivych inych
zavazkovych vztahoch medzi bankou alebo poboc¢kou zahraniénej banky a klientom len za podmienok
a v rozsahu ustanovenych tymto zdkonom.

82. Podla § 39 Obcianskeho zakonnika, neplatny je pravny ukon, ktory svojim obsahom alebo u¢elom
odporuje zakonu alebo ho obchadza alebo sa prie€i dobrym mravom.

83. Podla § 54a Obcianskeho zakonnika, Premi¢ané pravo zo spotrebitelskej zmluvy nemozno vymahat
a ani ho platne zabezpecit; ustanovenie § 151j ods. 2 tym nie je dotknuté. Zmenit obsah premi€aného
prava zo spotrebitel'skej zmluvy, nahradit ho novym pravom alebo obnovit’ jeho vymahatefnost mozno
len na zaklade pravneho ukonu diznika, ktory o premli€ani vedel.

84. Podla § 100 ods. 1 Obcgianskeho zakonnika, pravo sa premici, ak sa nevykonalo v dobe v tomto
zakone ustanovenej (§ 101 az 110). Na premli&anie sud prihliadne len na namietku diznika. Ak sa diznik
premli€ania dovola, nemozno preml¢ané pravo veritelovi priznat.

85. Podla § 101 Obc&ianskeho zakonnika, pokial nie je v dalSich ustanoveniach uvedené inak, premi¢acia
doba je trojrona a plynie odo dha, ked sa pravo mohlo vykonat po prvy raz.

86. Podla ust. § 103 Obcianskeho zakonnika, ak bolo dohodnuté plnenie v splatkach, zadina plynat
premli€acia doba jednotlivych splatok odo dria ich zro€nosti. Ak sa pre nesplnenie niektorej zo splatok
stane zrocnym cely dih (§ 565), zaCne plynut premi€acia doba odo dfia zro¢nosti nesplnenej splatky.

87. Podla § 112 Obcianskeho zakonnika, ak veritel v preml€acej dobe uplatni pravo na sude alebo u
iného prislusného organu a v za¢atom konani riadne pokracuje, preml€acia doba od tohto uplatnenia
po dobu konania neplynie. To plati aj o prave, ktoré bolo pravoplatne priznané a pre ktoré bol na sude
alebo u iného prisludného organu navrhnuty vykon rozhodnutia.

88. Podla § 391 ods.2 zakona &. 160/2015 Z.z., Civilny sporovy poriadok (dalej len ako ,CSP*), ak bolo
rozhodnutie zruSené a ak bola vec vratend na dalSie konanie a nové rozhodnutie, sud prvej inStancie
je viazany pravnym nazorom odvolacieho sudu.

89. PredovSetkym nebolo pochyb, Zze vztah zaloZzeny Zmluvou o splatkovom avere &islo 5064972581
zo dha 18.11.2014 medzi Slovenskou sporitelfiou, a.s. ako bankou a Zalovanou ako klientom,
ktory potvrdzoval existenciu uverového zmluvného vztahu medzi pravnym predchodcom Zalobcom
a zalovanou je vztahom spotrebitelskopravnym a teda Ze uvedeny zmluvny vztah spifa predpoklady
pre jeho zadefinovanie ako spotrebitelskej zmluvy podla § 52 ods. 1 a nasl. Obcianskeho zakonnika
spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, platného a u€inného v Case jej uzavretia, kedze
z predloZenej zmluvy nie je zrejme, aby Zalovana pri uzatvarani uvedenej zmluvy konala v rdmci svojej
obchodnej alebo podnikatel'skej Cinnosti.

90. Okrem toho sud tieZ upriamuje pozornost' na judikatiru eurépskeho sudneho dvora na povinnosti
vyplyvajuce vnutroStatnemu sudu pri posudzovani ochrany spotrebitefa v suvislosti s aplikaciou



Uniového spotrebitelského prava (porovnaj bod 62, 77, 79 rozsudku SUDNEHO DVORA (tretia komora)
z 21. aprila 2016 vo veci C — 377/14 - Ernst Georg Radlinger, Helena Radlingerova proti Finway a.s.
(dalej len ako , rozsudok SD EU sp.zn. C - 377/14")). Sud tak posudzoval tento vztah aj bez zretela na
to, Ze zo strany Zalovanej ako spotrebitela neboli urcité skutocnosti tohto dverového vztahu namietané,
napriek tomu ich sud jednoznaéne neurc€il za nesporné, pokial dalSie listinného dbkazy tvrdenie Zalobcu
nepodporovali .

91. Zaroven vychadzajuc z rozhodnutia Najvy3sieho sudu SR zverejneného aj v jeho Zbierke stanovisk
NS a rozhodnuti, podfa ktorého ,V sporoch s ochranou slab3ej strany sud skima vecnu legitimaciu z
uradnej povinnosti. Dékazné bremeno preukazania splnenia podmienok podfa § 92 ods. 8 vety prvej
Zakona o bankach pred postupenim pohladavky zatazuje veritefa, a to aj v pripade, Ze spotrebitel
nepoprel s tym suvisiace skutkové tvrdenia veritela.” , sud prvotne posudzoval aktivnu vecnu legitimaciu
Zalobcu na vedeni tohto konania (porovnaj rozsudok Najvy$Sieho sudu SR sp.zn. 4Cdo 162/2020 zo
dna 27.10.2021, zverejneny v Zbierky stanovisk NS a rozhodnuti sudov SR €. 2/2022 - Rozhodnutia vo
veciach obcianskopravnych pod €. 6 ).

92. Aktivhou vecnou legitimaciou sa rozumie také hmotnopravne postavenie, z ktorého vyplyva
subjektu —Zalobcovi nim uplatfiované pravo (narok), respektive mu vyplyva procesné pravo si tento
hmotnopravny narok uplatfiovat. Preskimavanie vecnej legitimacie, &i uz aktivnej (existencia tvrdeného
prava na strane Zalobcu), alebo pasivnej (existencia tvrdenej povinnosti na strane Zalovaného ) je
imanentnou sugast'ou sudneho konania (porovnaj napr. rozsudok Najvyssieho sudu Slovenskej republiky
z 29.6. 2010, sp. zn. 2Cdo 205/2009).

93. Rozhodujucou okolnostou v prejednavanom pripade je v prvom rade vo vSeobecnosti fakt, ktory
nemozno opominat, Ze sa jedna o spotrebitel'sky spor (pohladavka banky zo spotrebitelského tveru).
Zaroven dal8imi zo zakona o bankéch vyplyvajucimi skuto€nostami (podmienkami) je preukazatefné
zaslanie pisomnej vyzvy banky diZznikovi (v omeskani) a nasledné diZznikovo nepretrzité omeskanie
dihSie ako 90 dni. Toto su zakonné 3pecialne podmienky, ktoré musia byt splnené v pripade postupenia
Co i len &asti pohladavky banky na tretiu (nebankovu) osobu, nakolko zakon o bankach je Specialnym
predpisom vo vztahu k Ob&ianskemu zakonniku. Tieto isté podmienky musia byt splnené aj pri prelomeni
bankového tajomstva (porovnaj § 92 ods. 8 tretia veta zdkona ¢&. 483/2001 Z.z. o bankach a o
zmene a doplneni niektorych zakonov), aby nedoslo k jeho poruseniu. Uvedené spolu Uzko suvisi,
avSak vzajomne sa nevyluC€uje (porovnaj bod 21 oddvodnenia rozsudku NajvysSieho sudu SR sp.zn.
1Cdo/147/2017 zo dfia 24.04.2018, zverejneného v Zbierky stanovisk NS a rozhodnuti sudov SR pod
€. 60/2018). Zaroven ale sud musi posudzovat platnost, resp. neplatnost predmetného postupenia
pohfadavky len skrz § 17 zak €. 129/2010 Z.z..

94. Podla ust. § 53 ods.8 Obdianskeho zakonnika, platného a uginného v €ase uzavretia Zmluvy o
poskytnuti spotrebitel'ského uveru, resp. podfa ods. 9 toho istého paragrafu avSak platného a u¢inného
v ¢ase vykonania pred€asného zosplatnenia Uveru v tomto spore, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej
zmluvy, ktoré sa ma vykonat' v splatkach, mohol dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskor po uplynuti
troch mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitela v lehote nie
kratSej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava. Z hladiska tejto formulacie uvedeného ustanovenia je
zrejmé, Ze toto uvedené ustanovenie dopifia ustanovenie § 565 Obgianskeho zakonnika, takze otazku
zosplatnenia Uveru je potrebné vykladat' skrz text oboch uvedenych ustanoveni sucasne.

95. Podla uvedeného ust. § 565 Obclianskeho zékonnika na to, aby Zalobca ako veritel mohol Ziadat
o zaplatenie celej pohlfadavky pre nesplnenie niektorej splatky bolo potrebné, aby mu toto pravo
vyplynulo bud z dohody medzi zmluvnymi stranami alebo aby mu bolo uréené rozhodnutim. V danom
spore je zrejmé, Ze takéto opravnenie pravneho predchodcu Zalobcu vyplyvalo jednak z &asti | Elanku
I. bod 10 uvedenej zmluvy, a jednak z ¢lanku 7 podbod./ 7.6.1 VVSeobecnych obchodnych podmienok
Slovenskej sporitelne ucinnych od 01.08.2002.

96. Okrem toho je potrebné uviest, Ze z obsahu uvedenych ustanoveni Obcianskeho zdkonnika (t.j. §
53 ods. 8, resp. ods. 9 Obcianskeho zakonnika a § 565 Obclianskeho zakonnika) je mozné vyvodit, Ze
povinnostou Zalobcu ako veritela je upozornit Zalovanu ako dlznika na moznost zosplatnenia zavazku
pred tym, ako k zosplatneniu dbdjde. V pripade spotrebitelskych zavazkov ide o dva rbézne pravne
ukony veritefa, a to upozornenie na uplatnenie prava veritefa podla § 53 ods. 9 (predtym ods. 8)



Obcianskeho zakonnika a samotna Ziadost o zaplatenie celého dlhu pre omeskanie so zaplatenim
splatky. Podmienkou riadneho zosplatnenia dlhu je riadne doru€enie prejavov véle veritela ako podla
§ 53 ods. 8, resp. ods. 9 Obc&ianskeho zakonnika , tak aj podfa 565 Obc¢ianskeho zakonnika diznikovi.
Doru&enie ziadosti o zaplatenie celého dihu pre omeSkanie so zaplatenim splatky diZznikovi az po dni
splatnosti najblizSie nasledujucej splatky nema za nasledok stratu vyhody splatok pre diznika, pretoze
splatnostou d'alSej nasledujucej splatky toto pravo veritela zaniklo. Tento vyklad povinnosti vyplyvajucich
z ust. § 53 ods. 9 a § 565 Obcianskeho zakonnika, podla ktorého sa pre ich splnenie vyZaduju dva
pravne ukony vyplyva aj z bodu 12.08. odévodnenia Rozsudku Najvyssieho sudu Slovenskej republiky
zo dna 15. decembra 2020, sp. zn. 5 Cdo 36/2020 uverejneného pod €. 04 v Zbierke stanovisk NS a
sudov SR 1/2021- Rozhodnutia vo veciach obgianskopravnych.

97. Pravny predchodca mal pripisom sp.zn. LCO3BT-749 zo diia 27.01.2018 adresovanym Zalovanej,
ktory predstavuje vyzvu podfa § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika, tejto oznamit,, Zze tato je v omeskani
so splacanim Pohfadavky ku driu 27.01.2018 vo vySke 1.157,41 EUR s prisludenstvom. Vychadzajuc
z pravneho nazoru odvolacieho sudu, ktorym je sud viazany, uvedena vyzva bola Zalovanej riadne
dorucena, kedy jej doru€enie preukazuje postovy harok ¢. EPH 118490130, podfa ktorého bola odoslana
dria 05.02.2018, v spojeni so skuto¢nostou, Zze nasledny pripis sp.zn. LC04T-1870 zo dia 01.03.2018
si podla doru€enky k nemu na tej istej adrese diha 07.03.2018 uz prevzala.

98. Nasledny uvedeny pripis sp.zn. LC04T-1870 zo dfia 01.03.2018 adresovany Zalovanej a oznageny
ako ,Oznamenie o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti uveru“ predstavoval upozornenie v zmysle § 565
Obcianskeho zakonnika, pricom tento bol Zalovanej podla doru€enky riadne dorueny diia 07.03.2018,
¢im doslo k riadnemu pred€asnému zosplatneniu predmetného uveru.

99. Sud dalej uvadza, Ze vo vyzve podla § 92 ods. 8 Zakona o bankach ma byt uvedena konkrétna suma
(zosplatnenej) pohladavky, ktora je diznik povinny zaplatit’ a vyzva na jej Uhradu. Ak vyzva obsahuje
uvedené naleZitosti, mozno takéto podanie povazovat za vyzvu pred postupenim, od ktorej doru€enia
musi uplynat aspori 90 dni a aZz nasledne mozno pohladavku postupit. Z vyzvy na zaplatenie nemusi
vyslovne vyplyvat, Ze ak dlznik sumu neuhradi, veritel pristapi k postupeniu pohfadavky. Uvedenu otazku
okrajovo riedi rozhodnutie NS SR sp. zn. 8Cdo 169/2020, z ktorého vyplyva, Ze za vyzvu na plnenie
pred postupenim podla § 92 ods. 8 o bankach mozno povazovat aj oznamenie o vyhlaseni predasne;j
splatnosti, ak jeho obsahom je vyzva diZnikovi na zaplatenie pohfadavky (porovnaj uznesenie Krajského
sudu v KoSiciach sp.zn. 6CoCsp/29/2022 z 6. jula 2022, resp. rozsudky uvedeného sudu sp.zn.
6CoCsp/37/z 28.06. 2022, sp.zn. 6CoCsp/37/2022 z 28.06. 2022, prip. sp.zn. 5CoCsp/29/2021 z 19.
maja 2022). Z toho je zrejmé, Ze za ozndmenie podfla § 92 ods. 8 Zakona o bankach mozno povazovat
aj oznamenie o vyhlaseni pred&asnej splatnosti, ak jeho obsahom je vyzva dIZnikovi na zaplatenie
pohladavky. Preto pripis sp.zn. LC04T-1870 zo dna 01.03.2018 adresovany zalovanej a oznaceny ako
,Oznamenie o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti dveru“ sud povazZoval za vyzvu v sulade s uvadzanym
ust. § 92 ods. 8 Zakona o bankach.

100. Vzhlfadom na vy3Sie uvedené tak sud konstatuje, Ze predmetné zosplatnenie bolo vykonané
platne. Tymto bola splnena poziadavka § 92 ods. 8 Zakon o bankach. Zaroveri sud konstatuje , Ze bola
s urCitostou naplnena zadkonna poziadavka § 17 ods. 2 pism a./ zakona &. 129/2010 Z.z. a contrario,
teda, Ze k uvedenému postupeniu doslo po platne vykonanom pred€asnom zosplatneni predmetného
averu.

101. Sud dalej v sulade s § 54a Obcianskeho zakonnika posudzoval, &i narok Zalobcu uplathovany
v tomto spore voli Zalovanej nie je premicany. Pre skimanie otazky preml&ania naroku Zalobcu ma
zdsadny vyznam otazka pred€asného zosplatnenia uveru. V tomto smere bolo relevantné, Ze sud
posudil toto pred€asné zosplatnenie v danom spore ako platné a ucinné.

102. Splatnost’ Gverovej pohladavky Zalobcu je dana spotrebitel'skou Uverovou zmluvou, v ktorej si
banka (pravny predchodca Zalobcu) s dlZznikom (Zalovanou) dohodli plnenie v splatkach, s opravnenim
banky pre pripad neuhradenia dlZnikom splatné penazné zavazky v termine, vyhlasit iver za splatny.
Ide o postupné Ciastkové plnenie, ktoré nie je ani opakujucim sa, €i trvajucim plnenim, ani &iastoénym
plnenim. V pripade takéhoto Ciastkového plnenia, ktoré je v literatire prevazne ozna¢ované ako plnenie
v splatkach, je plnenie vopred rozvrhnuté do &iastkovych Usekov, ktoré az ako spolo€ny celok tvoria dih..
Dobou splnenia Ciastkového plnenia je doba jednorazového splnenia jednotlivej davky, dobou splnenia



celého zavazku je doba splnenia poslednej davky - teda poslednej splatky. V pripade Ciastkového plnenia
veritel neméze Ziadat diZznika o splnenie jednorazové; to vSak neplati pre situaciu uvedenu v ustanoveni
§ 565 Obcianskeho zakonnika, pricom toto opravnenie mbze veritel uplatnit’ iba do splatnosti najblizSej
buducej splatky. V takomto pripade dIZznik straca vyhodu ¢iastkového plnenia. V pripade dojednania
straty vyhody splatok (ako je to podla danej uverovej zmluvy), ktora sa prejavi v Specifickej zmluvnej
sankcii za omeskanie s niektorou zo splatok, dbjde k zosplatneniu celého zvySku dihu. OmeSkanim
splatnosti jednej splatky si tak diznik privodi splatnost’ aj vSetkych buducich splatok (porovnaj uznesenie
NS SR sp.zn. 5Cdo/224/2021 zo dfia 30. novembra 2022 — bod 20, 20.1 a 20.2 oddvodnenia).

103. Podla nazoru najvyssieho sudu podla § 103 Obc&ianskeho zakonnika plynie pri strate vyhody splatok
premliacia doba celého zvy3ného dlhu uz od splatnosti splatky, pre nesplnenie ktorej sa stal splatny
cely dlh. Inak je tomu ale pri strate vyhody splatok v spotrebitel'skych vztahoch, v ktorych podla § 53
ods. 9 Obdianskeho zékonnika (vieobecne) zaCne premi€acia doba plynat prvy def nasledujuci po
uplynuti troch mesiacov od omeskania so splnenim splatky, pre nesplnenie ktorej sa stal splatnym cely
dih za podmienky, Ze v lehote uvedenych 3 mesiacov od omeskania uplynula tiez 15 diova lehota na
upozornenie spotrebitefa. AZ vtedy sa totiz mbze veritel s uspechom obratit na sud po prvy krat (§ 101
Obcgianskeho zakonnika) ( porovnaj uznesenie NS SR sp.zn. 5Cdo/224/2021zo dfa 30. novembra 2022
—bod 28 odévodnenia).

104. V danom spore k uplatneniu opravnenia podla § 565 Obdcianskeho zakonnika pravnym
predchodcom Zalobcu doSlo pripisom sp.zn. LC04T-1870 zo dia 01.03.2018 adresovanym Zalovane;j
a oznacenym ako ,Oznamenie o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti uveru®, ktory jej bol doruéeny dra
07.03.2018. Zaloba na Okresnom stde Banska Bystrica bola podana diia 25.02.2021. Jej podanim tak
v sulade s § 112 Obc¢ianskeho zakonnika doSlo k pretrhnutiu plynutia premli&acej trojro€nej doby, ktora
plynula od 07.03.2018 a uplynula by dfia 07.03.2021.

105. V Case vykonania predmetného pred€asného zosplatnenia Uveru v tomto spore celkovy dlh
Zalovanej na danom Uverovom vztahu predstavoval k 28.02.2018 sumu 4.435,97 EUR, ako to vyplyva
z pripisu sp.zn. LC04T-1870 zo dfia 01.03.2018.

106. V Case vykonania oznamenie podfa § 53 ods. 9 Obdianskeho zakonnika, ktoré bolo realizované
pripisom sp.zn. LCO3BT-749 zo dha 27.01.2018 adresovanym zalovanej a oznalenym ako ,Vyzva®,
identifikovanym ako ,Spotrebny uver na Cokolvek®, bol dih vy&islovany sumou 1.157,41 EUR,
pricom v tejto sume boli zahrnuté aj tri mesacné splatky vratene tej, pre ktoru sa nasledné pred€asné
zosplatnenie uskutoCnilo( t.j. splatka splatna dna 25.11.2017, ku ktorej sa priratavali tri mesiace podla
§ 53 ods. 9 Obgianskeho zékonnika).

107. Rozdiel sumy 4.435,97 EUR (t.j. sumy dlhu vycisleného pripisom sp.zn. LC04T-1870 zo dfia
01.03.2018 —t.j. oznamenim o pred€asnom zosplatneni Uveru ) a sumy 1.157,41 EUR (t.j. sumy dlhu
vycisleného pripisom sp.zn. LCO3BT-749 zo dfia 27.01.2018- teda vyzvu podfa § 53 ods. 9 Obc&ianskeho
zakonnika), predstavoval sumu 3.278,56 EUR, pricom narok na tuto sumu vzhladom na vysSie uvedené
nebol premicany.

108. KedZe si Zalobca v spore celkovo uplatnil len sumu 3.000,--EUR , ktora suma bola ako nizSia
Ciastka takto obsiahnuta v sume 3.278,56 EUR, narok na ktoru nie je preml&any, sud dospel k zaveru,
Ze Zalobcom uplatnena suma istiny nie je preml¢ana , bez ohladu na to, ¢i by boli pripadné premi¢ané
tie splatné a dosial neuhradené splatky uvedeného uUveru, ktorych splatnost nastala pred splatnostou
splatky splatnej diia 25.11.2017, pre ktoru sa pred€asne zosplatfioval uvedeny aver.

109. Nasledne sud posudzoval narok Zalobcu vo veci samej a vykonanym dokazovanim dospel k zaveru,
Ze tento ma narok na nim uplatfiovani sumu a jej prisluSenstvo v plnom rozsahu, nakofko po
preskumani Zmluvy o splatkovom uvere Cislo 5064972581 zo dfia 18.11.2014, zistil, Ze tato mala vSetky
zdkonom predpisané naleZitosti spotrebitelskej Uverovej zmluvy v zmysle pravnych predpisov platnych
v Case uzavretia tejto zmluvy, a nezistil ani ziadne iné skutoCnosti, pre ktoré by bolo potrebné predmetny
uver vyhlasit za bezuro&ny a bez poplatkov.

110. Vykonanym dokazovanim teda bolo preukazané, ze predmetna zmluva je uzavreta v pisomnej
forme (§ 9 ods. 1 zak.€.129/2010 Z.z. v zneni plathom a u&innom v ¢ase uzavretia predmetnej zmluvy).



111. V predmetnej zmluve su jasne a zrozumitelne uvedené zmluvné strany identifikalnymi udajmi
vyZzadovanymi zakonom (§ 9 ods. 2 pism b./ ad./ zak.€.129/2010 Z.z. v zneni plathom a u€innom v Case
uzavretia predmetnej zmluvy ).

112. Z uvedenej zmluvy vyplyva, Ze poskytnuty Uver je spotrebitelskym Uverom u¢elovym, na vyplatenie
splatkového tveru u C. C.- &. U€tu XXXXXXXXXX/XXXX so zostatkom 1.013,23 EUR (§ 9 ods. 2 pism.a./
z4k.€.129/2010 Z.z. v zneni platnom a u¢innom v €ase uzavretia predmetnej zmluvy).

113. V zmluve je stanovena doba jej trvania, tak Zze tdto zmluva sa uzatvara na dubu urcitu, a to az
do upIného vysporiadania vSetkych vztahov, ktoré vznikli na zaklade alebo v suvislosti s iverom (East
[, €lanok Il bod 12 zmluvy), a zaroven je v nej uvedeny aj termin konecnej splatnosti spotrebitelského
uveru a to datumom: 18.11.2024 (§ 9 ods. 2 pism f./ zak.€.129/2010 Z.z. v zneni platnom a ucinnom
v Case uzavretia predmetnej zmluvy).

114.V zmluve je uvedena celkova vyska uveru sumou 33.200,-- EUR, ako aj mena v akej sa Uver splaca
a sice v mene EURO prislusnymi mesacnymi splatkami (§ 9 ods. 2 pism g./ zak.€.129/2010 Z.z. v zneni
platnom a u¢innom v ase uzavretia predmetnej zmluvy). Medzi stranami sporu pritom nebolo sporné,
Ze pravny predchodca Zalobcu Zalovanej predmetnid sumu v plnom rozsahu vyplatil.

115. Dalej je v tejto zmluve uvedena urokova sadzba a to hodnotou 15,90 % p.a. platnou ku dfiu
schvalenia uveru , je v nej uvedena ro¢na percentualna miera nakladov vo vyske 18,46 % p.a.,
a v spojeni s formularmi ,Standardné eurépske informéacie o spotrebitelskom Uvere* a ,Informécia
o hodnote ro&nej percentualnej miere nakladov a priemernej ronej percentualnej miere nakladov k
spotrebitelskému Gveru®, ktoré si Zalovana dria 18.11.2014 preukazatelne prevzala, su v nej uvedené
aj predpoklady, z ktorych sa vypocitavala (§ 9 ods. 2 pism k./ zdk.€.129/2010 Z.z. v zneni platnom
a uginnom v &ase uzavretia predmetnej zmluvy). Udaj o RPMN uvedeny vo vy$sie uvedenej zmluve nie
je uvedeny v neprospech Zalovanej.

116. TieZ je v zmluve uvedena aj celkova Ciastka, ktorU musi Zalovana ako spotrebitel zaplatit,
vymedzena sumou 6.687,22 EUR (§ 9 ods. 2 pism k./ zak.€.129/2010 Z.z. v zneni plathom a G&innom
v Case uzavretia predmetnej zmluvy).

117. Rovnako tak je v predmetnej zmluve uvedenda vyska mesacnej splatky sumou 55,76 EUR, pocet
tychto splatok stanoveny hodnotou 120, termin ich splatnosti, ktory je uvedeny informaciou, Ze je to
k 18. dfiu v kalendarnom mesiaci a zaroven je uvedena splatnost’ aj prvej anuitnej splatky, ktora podla
zmluvy je splatna dria 18.12.2014 (§ 9 ods. 2 pism I./ zak.€.129/2010 Z.z. v zneni platnom a u¢innom
v Case uzavretia predmetnej zmluvy).

118. V zmluve je tiez uvedena priemerna hodnota ro¢nej percentualnej miery nakladov vo vyske 17,33 %
rocne (§ 9 ods. 2 pism z./ zak.€.129/2010 Z.z. v zneni platnom a u€innom v ¢ase uzavretia predmetne;j
zmluvy).

119. Zalobca tieZ osvedgil, Ze jeho pravny predchodca nahliadol pri posudzovani Gverovej bonity
Zalovanej do uverového registra, z ktorého nezistil existenciu Ziadnych inych dverovych vztahov.

120. V konani nebolo preukazané, ze by zalovanej nebola vyplatena cela suma uveru, teda Zze by suma
uveru 3.200,--EUR bola kratena o nejaky poplatok za poskytnutie averu.

121. Spbsob, akym pravny predchodca Zalobcu zapodital Ciasto&ne uUhrady zo strany Zalovanej na
jednotlivé sucasti uverového vztahu ( t.j. prednostne na urok y a poplatky) bol suladny so vzgjomnymi
dojednaniami medzi stranami sporu.

122. Sud preto vzhfadom na vy3Sie uvedené skutoCnosti zaviazal Zalovanu na uhradu Zalobcom
pozadovanej istiny v plnom rozsahu.

123. Podla § 369 ods. 1 Obchodného zakonnika v zneni plathom a u¢innom k 18.11.2014, teda ku
dfiu platnosti a ucinnosti Zmluvy o splatkovom avere €islo 5064972581, ak je dlznik v omeskani so



splnenim pefiazného zavazku alebo jeho &asti, vznika veritelovi, ktory si splnil svoje zakonné a zmluvné
povinnosti, pravo poZadovat z nezaplatenej sumy uroky z omeskania vo vySke dohodnutej v zmluve, a
to bez potreby osobitného upozornenia.

124. Podla § 369 ods. 3 Obchodného zakonnika v zneni plathom a u¢innom k 18.11.2014, teda ku driu
platnosti a u€innosti Zmluvy o splatkovom uvere &islo 5064972581, ak zavazok vznikol zo spotrebitelskej
zmluvy a diznikom je spotrebitel, mozno dohodnut droky z omeskania najviac do vysky ustanovenej
podla predpisov obcianskeho prava.

125. Podla § 517 ods. 2 Obcgianskeho zakonnika, ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit poplatok z omeSkania. VySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

126. Podla § 3 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z. v zneni platnom od 1.2.2013, vySka urokov z omeskania
je o pat percentualnych bodov vyssia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna
k prvému diu omeskania s plnenim pefazného dlhu.

127. Uroky z omeskania boli Zalobcovi priznané v zmysle citovaného ustanovenia § 369 ods.1,3
Obchodného zakonnika v spojeni s § 517 ods. 2 Obc&ianskeho z&konnika, a to odo dfia nim uplatneného
v Zalobe, t.j. odo dria 23.03.2019, kedZe k tomuto datumu bola Zalovana uz preukazatefne v omeskani .

128. V Case omeskania Zalovanej sa uhradami vy$8ie uvedenym jednotlivych priznanych splatok
bola urokova sadzba hlavnych refinanénych obchodov stanovena Eurépskou centralnou bankou za
obdobie za obdobie od 16.03.2016 do dfa rozhodovania sudu vo vySke 0,00% p.a.. Pri zapoditani 5
percentualnych bodov v zmysle citovaného nariadenia uroky z ome8kania z jednotlivych istin splatok
predstavovali sudom priznané ro€né uroky z omeskania hodnoty uvedené vo vyroku rozsudku.

129. Podla § 251 zakona €. 160/2015 Z.z., Civilny sporovy poriadok (dalej len ako ,CSP*), trovy konania
su v8etky preukazané, odovodnené a u€elne vynaloZené vydavky, ktoré vzniknd v konani v suvislosti
s uplathovanim alebo branenim prava.

130. Podla § 255 ods.1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

131. Podla § 255 ods.2 CSP, ak mala strana vo veci Uspech len CiastoCny, sud ndhradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

132. Podla § 262 ods.1CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

133. Podla § 262 ods.2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej instancie po
pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

134. O trovach konania sud rozhodol podla § 255 ods. 1 a 2 CSP a Zalovanu zaviazal povinnostou
zaplatit nahradu trov konania Zalobcovi v rozsahu zodpovedajucom pomeru jeho Uspechu v tomto spore,
¢o v danom pripade znamenalo v plnom rozsahu.

135. Vyrok o nahrade trov konania sud formuloval v zmysle pravneho nazoru vysloveného Najvy38im
sudom SR v uzneseni sp.zn. 6 Cdo/65/2017 zo dfia 30.05.2017, ako aj v uzneseni sp. zn. 6
Cdo 222/2016 zo dha 23. marca 2017, podfa ktorého musi v fiom byt uvedené, kto a komu ma
zaplatit ndhradu trov konania s tym, Ze o vyske tejto nahrady bude rozhodnuté sudom prvej indtancie
samostatnym uznesenim, a teda len takouto formuléciou vyroku o nahrade trov konania bude splnena
pozZiadavka zékona, aby rozhodnutie sudu o naroku na nahradu trov konania v spojeni s rozhodnutim
o vySke tejto nahrady bolo vykonatelné, teda aby bolo spdsobilym exekuénym titulom pre pripadné
vynutenie nim uloZzenej povinnosti.



136. O vyske nahrady tychto trov konania bude v zmysle § 262 ods. 2 CSP rozhodnuté po pravoplatnosti
tohto rozsudku samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru¢enia na Okresnom sude
SpiSska Nova Ves pisomne v troch vyhotoveniach (§ 362 ods. 1 zakona €. 160/2015, Civilny sporovy
poriadok /dalej len ako ,, CSP/).

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. ( § 359 CSP)

V odvolani sa uvedie ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje,
uvedie sa spisova znacka konania , proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh).Odvolanie musi byt podpisané. ( § 127 a § 363 CSP)

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c) rozhodoval vyli€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

(§ 365 ods. 1 CSP)

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu vy3Sie uvedenu, ak tato vada mala
vplyv na rozhodnutie vo veci samej. ( § 365 ods. 2 CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania. ( § 365 ods. 3 CSP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zékona; ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost
o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, opravneny
md&zZe podat’ navrh na sudny vykon rozhodnutia.



