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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dolny Kubin samosudcom JUDr. Petrom Bebejom v pravnej veci zalobcu: Home Credit
Slovakia, a.s., so sidlom v Piestanoch, Teplicka 7434/147, 1CO: 36234176, zastipena Advokatska
kancelaria ERASMUS LEGAL, s. r. 0., so sidlom v Bratislave, Justitna 9, 1CO: 36789615, proti
zalovanému: U. U., nar. XX.XX.XXXX, s trvalym pobytom mesto D. X., byvajuci v D. X., Q. XXXX/XX-X,
v konani o zaplatenie sumy 1.131,24 eura s prisludenstvom, takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 1.121,28 eura s vygislenym Grokom z omes$kania do
zosplatnenia vo vyske 0,42 eura, s urokom z omeskania od zosplatnenia do podania zaloby vo vyske
213,18 eura, s 0,024 %-nym dennym urokom z omeskania zo sumy 1.112,68 eura za obdobie od
17.04.2013 az do jej zaplatenia, to vSetko do 60 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Il. Konanie ohladne zaplatenia sumy 27,35 eura zastavuje.
lll. Vo zvy3nej Casti Zalobu zamieta.

IV. Sud priznava zalobcovi voci zalovanému nahradu pomernej ¢asti trov pravneho zastupenia vo vyske
165,91 eura a dalSich trov vo vyske 57,- eur, ktoru je Zalovany povinny zaplatit zastupcovi zalobcu do
60 dni od pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Zalobou dorugenou pdévodne na Okresny sid Povazska Bystrica 23.04.2013, nasledne postupenou
tunajSiemu sudu ako miestne prislusnému sudu 05.06.2013, sa zalobca prostrednictvom
splnomocneného zastupcu vodi Zalovanému domahal zaplatenia sumy 1.131,24 eura, kapitalizovaného
denného uroku z omeskania do zosplatnenia vo vySke 0,42 eura, kapitalizovaného denného uroku z
omeskania od zosplatnenia do podania navrhu vo vyske 233,89 eura, urok z omeskania vo vyske 0,024
% denne zo sumy 1.112,68 za obdobie od 17.04.2013 azZ do jej zaplatenia, ako aj nahrady trov konania.

Odévodnil ju tym, Ze diia 24.11.2008 (spravne 07.12.2008) uzatvoril Zalobca so Zalovanym Uverovi
zmluvu &. 3811137864 (dalej len ,UZ*). Neoddelitelnou st¢astou UZ su Uverové zmluvné podmienky
Zalobcu (dalej len ,UP*), s ktorymi bol Zalovany oboznameny a podpisom UZ prejavil sthlas byt nimi
viazany. Predmetom UZ bolo poskytnutie pefiaznych prostriedkov v sume 1.121,66 eura zo strany
Zalobcu Zalovanému, ktoré sa Zalovany zaviazal vratit v pravidelnych mesaénych splatkach 26,85 eura
v pocte 72 splatok.

Zalovany bol v omeskani s uhradou svojho zavézku tak, ako je uvedené v prilozenom splatkovom
kalendari, z ktorého vyplyva prehlad jednotlivych platieb Zalovaného a spésob ich zapo itania. V zmysle



Hlavy UP s ndzvom Ukonéenie Gverovej zmluvy o poskytnuti Gveru bol Zalovany Zalobcom vyzvany
listom zo 14.02.2011 k splateniu celého zostatku uveru vo vySke 1.131,66 eura v lehote 15 dni od
odoslania vyzvy.

V pripade omeskania s uhradou splatky uveru alebo jej Casti dlhSieho ako 7 dni je Zalovany povinny
podla Hlavy UP s nazvom Zavere¢né ustanovenia zaplatit Zalobcovi zmluvnu pokutu.

Pokial ide o urok z omeskania, denna urokova sadzba 0,024 % bola stanovena nasledovne: zakladna
urokova sadzba ECB platna k prvému driu omeskania s plnenim pefiazného dlhu, t.j. ku diu 15.02.2011
+ 8 percentualnych bodov / 365 dni (skratena na tri desatinné miesta).

Vzhladom na vy3Sie uvedené, tak ako vyplyva aj zo splatkového kalendara, Zalobca eviduje vo i
Zalovanému dlh v nasledovnej vysSke: istina (vySka dlZnej sumy Uveru bez urokov z uveru do Casu
zosplatnenia) + zosplatnena istina (vySka dlZnej sumy Uveru bez Urokov z Uveru a poplatkov, ktord by
mal Zalovany uhradit v pripade riadneho platenia Gveru, uplatiiovana v zmysle Hlavy UP s nazvom
Ukoncenie uverovej zmluvy o poskytnuti uveru) vo vySke 937,18 eura; urok z vysSie uvedenej istiny do
Casu zosplatnenia vo vyske 74,35 eura; urok z vySSie uvedenej zosplatnenej istiny (tzv. usly urok, ktory
by mal Zalovany uhradit v pripade riadneho platenia uveru, uplatfiovany v zmysle Hlavy UP s ndzvom
Ukonc&enie Uverovej zmluvy o poskytnuti Uveru - 101,15 eura; poplatok za upomienku vo vy3ke 9,96 eura;
zmluvna pokuta podfa hlavy UP s ndzvom Zavere&né ustanovenia vo vyske 8,60 eura; zakonny Urok
z omeskania do zosplatnenia pocitany prislusnou zakonnou sadzbou v zavislosti od vySky dlZznej sumy
a pociatku omeSkania (datumy zu&tovania su uvedené v prilozenom splatkovom kalendari) vo vyske
0,42 eura; urok z omeskania od zosplatnenia do diha podania navrhu na vydanie platobného rozkazu
vo vySke 233,89 eura (tento urok z omeskania bol vyé&isleny s ohladom na pripadné platby Zalovaného
po zosplatneni do diia podania Zaloby). Zalobca je opravneny v zmysle UP zmluvna pokutu, urok z
omeskania, €i poplatky za upomienky Ciastocne alebo Uplne odpustit.

Zalobca prostrednictvom svojho zastupcu podanim z 09.08.2013, dorué¢enym sudu 13.08.2013, dalej
doplnil, ze zalovany sa dostal do omeskania so splacanim dohodnutych splatok poskytnutého tveru, a
to konkrétne so splatkami predpisanymi 14.09.2010, 14.10.2010, 14.11.2010, 14.12.2010 a 14.01.2011.
V zmysle § 3 Hlavy 6 s ndzvom Ukoné&enie Gverovej zmluvy o poskytnuti Gveru UP klient je povinny
cely Cerpany uver splatit na poziadanie spolo¢nosti v pripade, ze: a) klient sa oneskoril s platenim aspon
dvoch splatok alebo sa oneskoril s platenim jednej splatky po dobu dlhsSiu ako tri mesiace...“. S poukazom
na omeSkanie zalovaného so zaplatenim vysSie uvedenych splatok, stal sa cely zostatok ¢erpaného
uveru splatnym ku driu 14.02.2011, ako vyplyva aj zo splatkového kalendara a aj z vyzvy na splatenie
celého uveru priloZzenej k zalobe zo 14.02.2011 podanej na postovu prepravu 17.02.2011.

Narokovana suma prestavuje: istinu - dlzna suma Uveru bez urokov z Uveru do ¢asu zosplatnenia vo
vySke 59,90 eura (vypocitana ako sucet jednotlivych iastkovych sium zo splatok uréenych podielom na
uhradenie istiny, ktoré vSak neboli uhradené: sucet predmetnych giastkovych sum zo splatok uréenych
podielom na uhradenie istiny, ktoré boli vyrubené a mali byt uhradené vo vyske 244,38 eura minus
uhradena Cast vo vySke 184,48 eura sa rovna 59,90 eura); zosplatnenu istinu - dlZnd suma uveru
bez urokov z uveru, ktort by mal Zalovany uhradit v pripade riadneho platenia Gveru vo vySke 877,28
eura (zvySna Cast’ poskytnutého uveru vypocitana ako rozdiel celkového Uveru a suctu jednotlivych
Ciastkovych sum zo splatok uréenych podielom na uhradenie istiny, ktoré boli vyrubené a mali byt
uhradené, teda: 1.121,66 eura minus 244,38 eura sa rovna 877,28 eura) - suCet poloZiek vyrubene;j
istiny a zosplatnenej istiny v priloZzenom splatkovom kalendari je teda totozny s vySkou poskytnutého
Uveru; urok z vy$Sie uvedenej diZznej sumy Uveru do €asu zosplatnenia vo vySke 74,35 eura (rozdiel
medzi urokom z Uveru vyrubenym do zosplatnenia Gveru 426,87 eura a urokom z Uveru zaplatenym zo
strany Zalovaného 352,52 eura vypocitany vzdy z diznej istiny k prislusnému datumu vo vySke urokovej
sadzby 19,76 % ro¢ne dohodnutej v bode 37. UZ); drok z vy$sie uvedenej diZnej sumy, ktord by mal
Zalovany uhradit' v pripade riadneho platenia uveru dizny vo vySke 101,15 eura, uplatfovany v zmysle §
6 Hlavy 6. Ukong&enie Uverovej zmluvy o poskytnuti Gveru UP (tzv. usly arok). Uvedeny narok je potrebné
spravne chapat predovSetkym ako ,usly arok® a nie ako zmluvnu pokutu v pravom slova zmysle, t.j.
sankciu za poruSenie zmluvnej povinnosti, nakolko uvedeny narok nie je sank&nym narokom (nema
sankénu povahu charakteristicku pre indtitut zmluvnej pokuty), to znamena, Zalobca si vo¢i Zalovanému
neziada zaplatit o ni€ viac, ako to, €o by Zalovany Zalobcovi v priebehu riadneho splacania uveru uhradil.
Takyto charakter predmetného naroku demonétruje aj nasledovny vypocet: V zmysle ust. § 1 Hlavy 5 UP



Podmienky splacania uveru: ,Vyska uroku sa zisti ako rozdiel sucinu vySky mesaénej splatky znizene;j
o vysku poplatku za vedenie uverového uctu a v pripade poistenia o vySku uhrady za poistenie a poctu
splatok a vySky poskytnutého uveru. ,Na zaklade uvedeného je teda celkova vyska uroku, ktoru by
si mohol zalobca voci zalovanému uplatnit v pripade riadneho platenia uveru nasledovna: 26,85 eura
(vySka splatky) x 72 splatok = 1.933,20 eura - 1.121,66 eura (vyska uveru) = 811,54 eura.

Na zaklade predlozeného splatkového kalendara predstavuje celkova vySka uroku z uUveru sumu
rovnajucu sa suctu vyrubeného ,uroku“ a ,uslého uroku®, t.j. 426,87 eura + 101,15 eura = 528,02 eura,
o je suma o 283,52 eura nizsia ako vyska uroku z Gveru, ktoru si Zalobca v zmysle UZ mohol vodi
Zalovanému uplatriovat’; zvySok naroku na urok z uveru bol Zalovanému odpusteny a Zalovany sa teda
dostal do vyhodnejSieho postavenia ako by bol v pripade, Ze by svoj dlh platil riadne a v€as. Preto
Zalobca zotrval na predmetnom naroku vo vy8ke uplatnenej v Zalobe, t.j. vo vy8ke 101,15 eura.

Zalovan( zmluvny pokutu 8,60 eura si uplatfiuje v zmysle § 3 Hlavy 14 UP a pozostava z vyrubenej
zmluvnej pokuty z 12.11.2010 vo vySke 4,30 eura za omeSkanie so splatkou €. 21 a 22, zo dfa
07.12.2010 vo vyske 2,15 eura za omeskanie so splatkou €. 23, zo dfia 22.12.2010 vo vyske 2,15 eura za
omeskanie so splatkou €. 24 (8 % z 26,85 eura = 2,15 x 4). Poplatky za upomienky v celkovej vyske 9,96
eura st uplatnené v zmysle § 5 Hlavy 14 UP a pozostavajl z poplatku za zaslanie upomienky 20.09.2010
- 3,32 eura a za zaslanie upomienky z 02.11.2010 vo vySke 6,64 eura, ktory bol vyrubeny nespravne.

Napokon uviedol, Ze predmetna UZ bola uzavreta v sulade s ust. § 53 (spravne 52) a nasl. OZ a ust.
zdkona ¢&. 258/2001 Z. z. o spotrebitel'skych Uveroch a o zmene a doplneni zakona SNR &. 71/1986
Zb. o Slovenskej obchodnej indpekcii v zneni neskorSich predpisov v zneni plathom a u€innom ku driu
uzavretia UZ (dalej len ,ZoSU*), neobsahuje Ziadnu z neprijatelnych podmienok a Ziadne z ustanoveni
nespdsobuje v zmysle § 53 ods. 1 OZ zna¢nu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran
Vv neprospech Zalovanej, uplatiiované naroky su v sulade s platnymi pravnymi predpismi, ako aj zmluvou
ajej UP.

Uvedenym podanim su€asne zobral zalobca zZalobu v Casti jednak ohfadne sumy 6,64 eura
predstavujucej nespravne vyrubeny poplatok za upomienku z 02.11.2010 a dalej aj ohladne sumy 20,71
eura - Casti kapitalizovaného uroku z omeskania prevySujuceho jeho pripustnud zakonnu vysku (rozdiel
medzi ich uplatnenou vyskou 233,89 eura ako kapitalizovanych urokov z omeskania od zosplatnenia do
podania zaloby a ich spravnou vyskou 213,18 eura).

Sud konal a rozhodol v nepritomnosti zalobcu (jeho zastupcu), ktory svoju neucast podanim z
19.09.2013 ospravedInil a Ziadal konat a rozhodnut' v jeho nepritomnosti.

Zalovany na pojednavani 23.09.2013 vypovedal, Ze nespochybriuje Zalovany dlh. Poukazal na to, Ze sa
dostal do takej Zivotnej situacie, Ze to nie je schopny zaplatit. Do finan&nych problémov sa dostal po tom,
ako prisiel o pracu a mal aj zdravotné problémy, v dbsledku ktorych bol uznany za iastoéného invalida.
Jemu v jeho veku a s jeho zdravim je tazké ziskat pracu. Zivi sa ako pride, prileZitostnymi brigadami.
Teraz pracuje na dobu urcitu do konca roka. Zaraba necelych 300,- eur mesacne. D6chodok ma okolo
280,- eur, ale ma na déchodok exekuciu. Strhavaju mu po 80,- eur. Za byt plati mesacne 240,- eur. Ide o
najom za 1-izbovy byt. Je diabetik, teda ma problém zo svojho prijmu po Uhrade ngjomného vbbec vyzit
a kupovat si inzulin. Zalovant sumu nespochybrfiuje. Potvrdil, Ze mu boli zo strany Zalobcu posielané
upomienky, mysli, Ze boli dve a potom uz Ziadali zaplatit' vSetko a vyhrazali sa mu telefonicky sudmi a
exekuciou. Nevlastni Ziadnu domovu nehnutelnost, mozno eSte vlastni v mieste svojho bydliska nejaké
pozemky v podieloch v uzivani druzstva alebo ktoré su v urbare, ale to si nie je isty. Ma viacero dihov
celkovo vo vyske nie€o medzi 10.000,- az 15.000,- eur.

Vykonané dokazovanie pozostavalo okrem vysluchu zalovaného z oboznadmenia podstatného obsahu
listinnych dokladov tvoriacich obsah spisu predlozenych zalobcom, a to Gverovej zmluvy z 07.12.2008
uzavretej medzi Géastnikmi (UZ &. |. 5), Gverovych zmluvnych podmienok Zalobcu (UP - &. 1. 6 - 7),
splatkového kalendara (€. . 8 - 9), vyzvy k thrade celého uveru listom z 14.02.2011 (€. I. 10) a poStového
podacieho harku ohladne doru€ovania tejto vyzvy zalovanému (€. I. 11)



Na zdklade takto vykonaného dokazovania mal sud preukazané, Ze dha 07.12.2008 Zalobca ako
veritel konajuci prostrednictvom zmluvného partnera a zalovany ako diznik uzavreli UZ vo forme
predtlaéeného formulara. Jej horna &ast obsahovala osobné udaje o Zalovanom ako dlZnikovi (pod
vyraznym oznaenim ,klient* v jej lavej €asti), pod tym udaje o zamestnavatelovi Zalovaného (pod
oznacenim ,zamestnanie klienta“), pod ktorymi je ast oznaena ako ,uver®. V tejto Casti je o.i. uvedena
celkova vyska uveru - 33.791,- Sk (1.121,66 eura), mesacna splatka - 809,- Sk (26,85 eura), pocet
splatok - 72, ro¢na urokova sadzba - 19,76 %, RPMN - 21,9 %, priemerna hodnota RPMN - 23,98 %,
celkové naklady spotrebitela - 24.457 - Sk (811,82 eura), poplatok za vedenie Uc¢tu (zahrnuty v splatke)
- 0,- Sk, spbésob uhrady splatok - poStovou poukazkou, lehota splatnosti - 72 mesiacov po poskytnuti
uveru. Neoddelitelnou sugastou UZ boli UP.

Nebolo medzi uc¢astnikmi sporné, Ze zalobca Zalovanému dojednany uver realne poskytol (vyplatil).
Zalovany z dojednaného poétu splatok (72) zaplatil splatky 1. az 20. Nasledujlce splatky 21. az 25.,
splatné 14.09.2010, 14.10.2010, 14.11.2010, 14.12.2010 a 14.01.2011 nezaplatil v celom ich rozsahu, na
zaklade oho Zalobca v sulade s Hlavou 6 § 3 pism. a) UP (pre omes$kanie Zalovaného s thradou aspori
dvoch splatok alebo jednej splatky po dobu dihSiu ako 3 mesiace) vyzval zalovaného na zaplatenie
celého zostatku uveru s prisluSenstvom listom zo 14.02.2011, v ktorom vycislil celkovu diznu Eiastku
- ku diu vyhotovenia tohto listu na sumu 1.131,66 eura s upozornenim, Ze uvedena suma narasta o
uroky z omeskania). Datum 14.02.2011 je uvedeny ako termin zosplatnenia aj v doru¢enom splatkovom
kalendari.

Zalovany Zzalobou uplatneny narok (v &asti nedotknutej Siastodnym spatvzatim zaloby) nespochybrioval
a jeho nezaplatenie odévodiioval vylu&ne svojimi finan&nymi problémami.

Zalobca vo svojom podani z 09.08.2013 podrobne zdévodnil spdsob vypoétu ako Zalovanej istiny,
pozostavajucej z diznej sumy Uveru bez Urokov do ¢asu zosplatnenia - 59,90 eura, zosplatnenej istiny
- 877,28 eura, uroku z diznej sumy do €asu zosplatnenia - 74,35 eura, Uroku z diznej sumy, ktoru by
mal zZalovany uhradit v pripade riadneho platenia Uveru - 101,15 eura, uplatnenu v nizSej sume, nez v
akej by tieto uroky mal zalovany zaplatit v pripade riadneho splacania uveru, zmluvnej pokuty 8,60 eura
uplatnenej v suvislosti s omegkanim 4 splatok (8. 21 az 24) u kazdej po 2,15 eura (Hlava 14 § 3 UP - 8
% z vysky omeskanej splatky - 26,85 eura po dobu dihsiu ako 7 dni), €o je spolu priznanych 1.121,28
eura. Zalobca (jeho zastupca) podrobne dokladoval aj spésob vypo&tu dalSieho prislusenstva v podobe
urokov z omeskania, a to ,kapitalizovaného uroku z omeskania do zosplatnenia“ vo vyske 0,42 eura
(omeskanie so zaplatenim splatok 21 a 22 za obdobie od ich splatnosti do 02.11.2010), ,kapitalizovaného
uroku z omeskania od zosplatnenia do podania zaloby“ vo vyske 213,18 eura (0,024 %-ny denny urok
zo sumy 1.112,68 eura za obdobie od 02.03.2011 do 16.04.2013, ku ktorému dfiu je datovana zaloba).

V danej Casti sud povazoval Zalobou uplatneny narok za dévodny, vratane uplatneného uroku z
omeskania vo vySke 0,024 % denne zo sumy 1.112,68 eura za obdobie od 17.04.2013 do zaplatenia
(uplatnena vySka urokov z omeskania je nizSia, nez by bola ich zakonna vyska podfa § 3 ods. 1
nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z. z. v zneni G¢innom v €ase vzniku omeskania Zalovaného), nezistiac,
Ze by niektory z vy&Sie uvedenych diel€ich narokov mal zaklad v neprijatefnej zmluvnej podmienke v
neprospech Zalovaného ako spotrebitela, kedZe medzi u€astnikmi ide o spotrebitelsky vztah, na ktory
dopadaju ustanovenia § 52 a nasl. OZ v zneni Uu€innom v ¢ase uzavretia zmluvy alebo bol v rozpore s
ustanoveniami zakona €. 128/2001 Z. z. opat v zneni u¢innom v ¢ase uzavretia zmluvy.

V Casti, v ktorej zobral Zzalobca Zalobu spat pred zacatim prvého pojednavania vo veci (ohfadne sumy
6,64 eura ako &asti uplatnenych poplatkov za upomienky a sumy 20,71 eura ako Casti uplatneného
kapitalizovaného uroku z omeskania od zosplatnenia do podania zaloby (vo vyske rozdielu sum 233,89
eura zZalobou uplatnenej a 213,18 eura ako ich spravnej vysky), postupujuc podla § 96 ods. 1, 3 O. s.
p. konanie v danej Casti zastavil.

Sud zalobu zamietol ,len“ ohfadne sumy 3,32 eura, obsiahnutej v Zalovanej istine ako poplatok za
zaslanie upomienky dfia 20.09.2010 z dévodu, Ze Zalobca nepreukazal, ze zalovanému prave takuto
upomienku skuto¢ne zasielal a aj preto, Ze Uctovanie poplatkov za upomienky vo vyske presahujuce;j



moznu vysku realnych nakladov Zalobcu s takymto ukonom sud povazuje fakticky za dalSiu (finanénu)
sankciu spotrebitela v suvislosti s omeskanim Ghrady zavazku, popri dalSich dvoch sankciach jednak v
podobe zakonnych urokov z omeskania a aj zmluvnej pokuty, ktoré naroky si zalobca aj uplatnil a boli
mu priznané a v danom kontexte za narok opierajuci sa o neprijatefni zmluvnd podmienku.

O trovach konania sud rozhodol podla § 142 ods. 3 O. s. p. tak, ze priznal zalobcovi majucemu neuspech
len v pomerne nepatrnej Casti (z celkového predmetu konania predstavujiceho po vycisleni uplatnenych
urokov z omeskania ku diu vyhlasenia rozsudku - 1.408,27 eura mal zalobca Uspech ohladne sumy
1.387,60 eura, t.j. v rozsahu viac ako 98,5 %), proti zalovanému pravo na ich nahradu vo vyske dévodne
vzniknutych a uplatnenych trov. V ramci konania vznikli zalobcovi trovy pravneho zastupenia v celkovej
vySke 165,91 eura, pozostavajuce z odmeny za 2 Ukony pravnej sluzby - priprava a prevzatie veci z
30.11.2012 a podanie zaloby zo 16.04.2013 (I ukon & 61,41 eura + rezijny pausal k ukonu z r. 2012 -
7,63 eura a k ukonu zr. 2013 - 7,81 eura + 20 % DPH z odmeny a rezijného pausalu). Pri ich vyc€isleni
sud postupoval podla § 18 ods. 1, 3 v spojenis § 9, § 10 ods. 1, 2, § 14 ods. 1 pism. a)a b), § 15 a
§ 16 ods. 3 vyhlasky Ministerstva spravodlivosti SR €. 655/2004 Z. z. v zneni u¢innom do 30.06.2013.
Dalsie trovy vznikli Zalobcovi v stvislosti so zaplatenim stidneho poplatku za podant Zalobu (ktorého
spravna vySka predstavovala 57,- eur (ako je to zrejmé z uznesenia tunajSieho sudu z 09.07.2013 ¢&.
k. 5C/62/2013-30). Zalobcovi priznané trovy je Zalovany povinny s poukazom na § 149 ods. 1 O. s. p.
zaplatit’ zastupcovi Zalobcu.

S poukazom na § 160 ods. 1 ast vety prvej za bodkociarkou O. s. p. sid stanovil Zalovanému s ohfadom
na vySku priznaného naroku a nim deklarované jeho pomery dlhSiu, a to 60-dfiovu lehotu na zaplatenie
priznaného naroku a trov konania, poc€itanu od pravoplatnosti rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo diia jeho doru€enia na Okresny sud
Dolny Kubin (§ 204 ods. 1 O. s. p.), pisomne v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa musi okrem v§eobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 42 ods. 3 O. s. p. (ktorému
sudu je urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, jeho datovania a podpisania) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O. s. p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 205 ods. 2
O.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mbze odvolatel rozsirit len do uplynutia
lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 O. s. p.).



V pripade, Ze nebude dobrovolne splnena povinnost uloZena tymto rozhodnutim, mbZe sa osoba
opravnend z rozhodnutia domahat’ uspokojenia svojho naroku ndvrhom na vykonanie exekucie podla
osobitného zakona - zakon €. 233/1995 Z. z. v zneni neskorsich zmien (§ 251 ods. 1 O. s. p.).



