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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Svidnik, samosudca JUDr. Ivo Parada, v pravnej veci zalobcu Wustenrot poistoviia, a.s.,
KaradziGova 17, 825 22 Bratislava 26, ICO: 31 383 408, pravne zasttipeného Mgr. Miroslavom Vilimom,
advokatom, Michalska 9, 811 01 Bratislava, proti zalovanému C. A., nar. X.X.XXXX, bytom M. XXX/X,
XXX XX L., o zaplatenie 153,55 eura s prisl., takto

rozhodol:
Zrus$uje platobny rozkaz Okresného sudu Svidnik ¢.k. 7Ro0/5/2013-24 zo diha 22.4.2013.

Zalovany je povinny zaplatit zalobcovi sumu 153,55 eura s 9 % Grokom z omeskania roéne od
13.5.2010 do zaplatenia.

Povoluje Zalovanému splacat Zalobcovi dlZnd sumu po 30 eur mesaCne diiom pravoplatnosti
rozsudku vzdy do 15. dfia v mesiaci az do Uplného vyrovnania pod nasledkom straty vyhody splatok.

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi ndhradu trov konania v sume 74,65 eura do ruk jeho
pravneho zastupcu Mgr. Miroslava Vilima do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:
Zalobca sa podanou Zalobou domahala proti Zalovanému zaplatenia sumy 153,55 eura s prisl.

Svoju zalobu odévodnil tym, Zze zalovany podpisal navrh na uzavretie poistnej zmluvy, ktory bol
akceptovany zalobcom vydanim poistky ¢. 339589 zo dna 18.12.2009 zo zaciatkom poistenia 1.12.2009.
Dorucenim poistky zalovanému bola platne uzatvorena poistna zmluva.
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Poistné obdobie, ako aj vySka poistného boli dohodnuté v poistnej zmluve. Vzhfadom na to, ze
zalovany dIzné poistné v zakonom stanovenej lehote nezaplatil, poistna zmluva v zmysle § 801 ods.
2 Obcianskeho zakonnika dna 12.5.2010 zanikla. Oznamenim o zaniku poistenia zalobca upozornil
Zalovaného na zanik poistnej zmluvy a opatovne ho vyzval na uhradu dlzného poistného za obdobie
trvania poistnej zmluvy. DIZné dohodnuté minimalne poistné je v sume 153,55 eura. Zalovany doposial
Zalobcovi dlznd sumu neuhradil.

Vo veci bol tunajSim sidom vydany platobny rozkaz ¢.k. 7Ro/5/2013-24 zo dria 22.4.2013.



Podla § 173 ods. 1 O.s.p. platobny rozkaz treba dorucit odporcovi do vlastnych rak, nahradné dorucenie
je vylucené.

Podla § 173 ods. 2 O.s.p. ak platobny rozkaz nemozno dorucit ¢o i len jednému z odporcov, sud ho
uznesenim zrusi v plnom rozsahu. To neplati, ak sa platobny rozkaz tyka niekolkych ucastnikov, z ktorych
kazdy kona sam za seba (§ 910ds. 1). Sud zrusi platobny rozkaz spravidla az spolu s dalSim ukonom
Vo veci samej, pripadne spolu s ukonom, ktorym sa konanie kon¢i.

Sud zrusil vysSie uvedeny platobny rozkaz, pretoze ho nebolo mozné dorucit Zzalovanému do vlastnych
ruk.

Z poistnej zmluvy €. 339589 zo dnia 18.12.2009 je zrejmé, Ze Zalobca so Zalovanym uzatvoril poistnu
zmluvu so zaciatkom poistenia diia 1.12.2009. Poistna zmluva bola uzatvorena na dobu urcitu do
30.11.2044. Predmetom poistnej zmluvy bolo investi¢né Zivotné poistenie pre zdravie a déchodok.
Zalovany sa zaviazal platit poistné mesaéne v sume 35 eur.

Z vyzvy zalobcu zo dna 6.4.2010 je zrejme, ze zalobca vyzval Zalovaného na zaplatenie dizného
poistného s upozornenim, ze poistenie zanikne, ak dlzné poistné nebude zaplatené do jedného mesiaca
odo dfia doru€enia vyzvy.

Z listu Zalobcu zo dna 14.5.2010 je zrejmé, Ze tento oznamil Zalovanému, Ze v désledku nezaplatenia
poistného v zmysle uzavretej poistnej zmluvy aj napriek vyzve v lehote stanovenej podla § 801 ods.
2 Obcianskeho zakonnika, tak poistna zmluva zanikla ku driu 12.5.2010. DIzné dohodnuté minimalne
poistné je v sume 153,55 eura.

Podla § 801 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika poistenie zanikne aj tak, Ze poistné za dalSie poistné obdobie
nebolo zaplatené do jedného mesiaca odo dria doru€enia vyzvy poistovatefa na jeho zaplatenie, ak
nebolo poistné zaplatené pred doruéenim tejto vyzvy.

Vyzva poistovatela obsahuje upozornenie, Ze poistenie zanikne, ak nebude zaplatené. To isté plati, ak
bola zaplatena len €ast’ poistného.

Podla § 803 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika poistitel ma pravo na poistné za dobu do zaniku poistenia.
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Podla § 153 ods. 1 O.s.p. sud rozhodne na zaklade skutkového stavu zisteného z vykonanych dokazov,
ako aj na z&klade skutoénosti, ktoré neboli medzi u€astnikmi sporné, ak o nich alebo o ich pravdivosti
nema dévodné a zavazné pochybnosti.

Vykonanym dokazovanim mal sud za preukazané, Ze Zalovany podpisal navrh na uzavretie poistnej
zmluvy, ktory bol akceptovany Zalobcom vydanim poistky ¢. 339589 zo dna 18.12.2009 zo zaliatkom
poistenia dfia 1.12.2009. Doruenim poistky zalovanému bola platne uzatvorena poistna zmluva.
Poistné obdobie, ako aj vySka poistného boli dohodnuté v poistnej zmluve. Vzhlfadom na to, Ze
Zalovany dIZzné poistné v zakonom stanovenej lehote nezaplatil, poistna zmluva v zmysle § 801 ods.
2 Obcianskeho zakonnika dha 12.5.2010 zanikla. Oznamenim o zaniku poistenia zalobca upozornil
Zalovaného na zanik poistnej zmluvy a opatovne ho vyzval na Uuhradu diZzného poistného za obdobie
trvania poistnej zmluvy. DIZné dohodnuté minimalne poistné je v sume 153,55 eura. Zalovany doposial
Zalobcovi dIZnt sumu neuhradil. Z uvedenych dévodov sud, ¢o sa tyka istiny, Zalobe vyhovel.



Sud povolil zalovanému splacat’ tito sumu v mesacnych splatkach po 30 eur, pretoze zalovany je v
sucCasnosti nezamestnany a nema ziaden prijem (§ 160 ods. 1 O.s.p.).

Podla § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika ak ide o omesSkanie s plnenim penazného dlhu, ma veritef
pravo pozadovat od dlZznika popri plneni Uroky z omesSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku Urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

Podla § 3 ods. 1 nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obcianskeho zakonnika v zneni neskorSich predpisov (dalej len nariadenia vlady) vySka
urokov z omeskania je o 8 percentualnych bodov vysSia ako zakladna uUrokova sadzba Eurdpske;j
centralnej banky platna k prvému diu omesSkania s plnenim penazného dlhu.

Zalobca si uplatnil proti Zalovanému okrem istiny aj urok z omeskania vo vyske 9 % roéne od 13.5.2010
do zaplatenia. Zalovany sa dostal do omeskania od nasledujuceho diia po zaniku poistenia drfia
12.5.2010. Zalovany svoj dih Zalobcovi doposial nezaplatil, a preto je od 13.5.2010 v ome$kani. Z
uvedenych ddvodov sud, €o sa tyka prisluSenstva pohladavky, Zalobe vyhovel.

O trovach konania sud rozhodol podla § 142 ods. 1 O.s.p., pretoze v konani mal plny uspech Zalobca.
Sud vychadzal z hodnoty sporu v sume 153,55 eura. Trovy pozostavaju zo zaplateného sudneho
poplatku za navrh v sume 16,50 eura. Dalej z odmeny za zastupovanie za tieto Gkony pravnej sluzby:
prevzatie a priprava zastupenia vratane prvej porady s klientom dria 25.9.2012, podanie Zaloby zo dha
19.11.2012, k tomu patri 2 x rezijny pausal a 20 % DPH (§ 10 ods. 1, § 14 ods. 1 a § 15 vyhlasky ¢&.
655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluZieb v zneni neskorsich
predpisov). Nahrada trov konania je spolu v sume 74,65 eura, ktoru sud zaviazal zaplatit' Zalovaného
Zalobcovi do ruk jeho pravneho zastupcu Mgr. Miroslava Vilima (§ 149 ods. 1 O.s.p.).

Poucenie:
Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho doruéenia na tunajsi sud.
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V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Vo Svidniku dna 20. septembra 2013



