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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice v konani pred samosudcom JUDr. LuboSom Bakom v trestnej veci proti
obzalovanému C. I. a spol. pre zlocin prevadzacstva spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona
k § 355 odsek 2 pismeno a/, odsek 3 pismeno c/, pismeno d/ Trestného zakona a iné na hlavhom
pojednavani konanom diia 26. 06. 2023 takto

rozhodol:

Obzalovani:

C. 1, nar. XX. XX.XXXX v N., okres C., K.
republika, trvale bytom N., okres C., K.

republika, t.8. v Ustave na vykon vézby a Ustave na vykon trestu
odniatia slobody Bratislava,

Z. P, nar. XX XX.XXXX v 1., T. V., K.

republika, trvale bytom I., T. V., K.

republika, t.8. v Ustave na vykon vézby a Ustave na vykon trestu
odniatia slobody Nitra,

sa uznavaju vinnymi, Ze

diia 17.11.2022 v presne nezistenom Case okolo osemnastej hodiny na blizSie neupresnenom mieste
v SirSom okoli mesta I. /I./ na Uzemi K., na pokyn doteraz neidentifikovanych os6b vystupujucich pod
menom ,K." a ,I.", Z. P. ako vodi¢ a C. |. ako spolujazdec dodavkového motorového vozidla znacky
FORD typ Transit FAE6, medzinarodnej poznavacej znacky K., evidencné Cislo W., VIN: L., bielej farby, v
umysle za odplatu v podobe odpustenia dlhu vo vySke tritisic EUR pre C. I. a vo vyske finanénej odmeny
najmenej dvesto EUR pre Z. P., za prepravu 0s6b z Uzemia K. na blizSie neuréené miesto na tzemi |.
republiky v blizkosti hranic s F. republikou, umoznili nastupit do uvedeného dodavkového motorového
vozidla znacky FORD patnastim osobam, nelegalnym migrantom, ktori sa pre prislusnikmi Policajného
zboru SR preukazali ako 1. F. O. I. K., narodeny XX.XX.XXXX, muz, 2. O. O. L., narodeny XX.XX.XXXX.,
muz, 3. H. O. K., narodeny XX. XX.XXXX, muz, K. K., narodeny XX.XX.XXXX, muz, 05. I. V., narodeny
XX XX XXXX, muz, H. O. S., narodeny XX. XX.XXXX, muz,

07.0. O. H., narodeny XX.XX.XXXX, muz, 08. H. O. O., narodeny XX.XX.XXXX, muz, O. O. D., narodeny
XX XX XXXX, muz, 10. D. O. H., narodeny XX.XX.XXXX, muz, 11. K. K., narodeny XX.XX.XXXX,
muz, 12. O. K., narodeny XX.XX.XXXX, muz, 13. F. O. J., narodeny XX.XX.XXXX, muz, 14. O. O.
E., narodeny XX XX.XXXX, muz, 15. K. G. J., narodeny XX.XX.XXXX, muz, vSetci Statni obc¢ania I.
O. republiky bez cestovych dokladov, nasledne vSetkym patnastim osobam umoznili nedovolene sa
prepravit z Uzemia K. na Uzemie |. republiky cez cestny hrani¢ny priechod N. - C. takym spdsobom, ktory



vzhladom na pretazenie dodavkového vozidla, velky poet oséb v uzavretom loZnom priestore bez okien
a neprispdsobenie vozidla na prepravu oséb, bol ohrozujuci Zivoty a zdravie prevazanych osob, pricom
dna 17.11.2022 od &asu 22.35 hodiny bolo toto dodavkové motorové vozidlo prenasledované hliadkou
Policajného zboru SR, az kym na komunikacii k byvalému polnohospodarskemu druzstvu v katastralnom
uzemi D., okres Q., pod elektrickym vysokonapatovym vedenim, vozidlo nenarazilo do hromady hliny
a kamennej sute, po ¢om vodi¢ dodavky C. I. a jeho spolujazdec Z. P. vysko€ili z prenasledovaného
vozidla, pokusili sa o utek, v ¢om im zabranili vykonanim sluZzobného zakroku prislusnici Policajného
zboru a naslednou kontrolou priestoru dodavkového motorového vozidla zna¢ky FORD bolo zistené, Ze
sa v loZnom priestore dodavky nachadza uvedenych patnast obCanov I. O. republiky bez cestovnych
dokladov, ktori nie su Statnymi ob&anmi I. republiky, ani osobami s trvalym pobytom na uzemi I. republiky
a ani nedisponovali cestovnymi dokladmi, ktoré by im umoZfiovali ako osobam pochadzajucim z tretich
krajin vstup a zotrvanie na uzemi I. republiky,

teda
obzalovani C.l.aZ. P.

spolo€nym konanim v umysle ziskat' pre seba priamo finanénu vyhodu, pre osobu, ktora nie je Statnym
ob&anom Slovenskej republiky alebo osobou s trvalym pobytom na izemi Slovenskej republiky, umoznili
nedovolené prekroCenie Statnej hranice Slovenskej republiky spésobom, ktory mdze ohrozit' Zivoty a
zdravie prevadzanych osob a &in spachali zavaznejSim spésobom konania, na viacerych osobach,

tym spachali
obzalovani C.l.a Z. P.

zlo€in prevadzadstva spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona k § 355 odsek 2 pismeno a/,
odsek 3 pismeno ¢/, pismeno d/ Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno j/ Trestného zakona,
a za to sa odsudzuju

obZalovany C. I.

Podla § 355 odsek 3 Trestného zakona za pouzitia § 36 pism. j/, I/, § 38 odsek 2, 3, § 39 odsek 1, 3
pism. d/ Trestného zakona k trestu odfiatia slobody v trvani 3 (tri) roky a 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 48 odsek 2 pismeno a/ Trestného zdkona sud obZalovaného na vykon trestu odnatia slobody
zaraduje do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 65 odsek 1, 4 Trestného zakona sud obzalovanému uklada trest vyhostenia v trvani 4 (tyri) roky.

obZalovany Z. P.

Podla § 355 odsek 3 Trestného zakona za pouzitia § 36 pism. j/, I/, § 38 odsek 2, 3, § 39 odsek 1, 3
pism. d/ Trestného zakona k trestu odfatia slobody v trvani 3 (tri) roky.

Podla § 48 odsek 2 pismeno a/ Trestného zdkona sud obzalovaného na vykon trestu odnatia slobody
zaraduje do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 65 odsek 1, 4 Trestného zakona sud obzalovanému uklada trest vyhostenia v trvani 4 (tyri) roky.

Podla § 83 odsek 1 pism. g/ Trestného zakona sud uklada zhabanie veci mobilného telefénu zn.
XIAOMI REDMI Al, MODEL 220733SG, IMEIT: XXXXXXXXXXXXXXX., IMEI2: XXXXXXXXXXXXXXX.,
SIN: H., kéd tel. XXXXXX, SIM zahrani€éného mobilného operatora SFR, Francuzska republika, bez
prisludenstva, mobilného telefénu zn. XIAOMI REDMI Al, model 220733SG, c¢iernej farby, IME11:
XXXXXXXXXXXXXXXK, IME12: XXXXXXXXXXXXXXX, S/N: R., SIM zahraniéného mobilného operatora
VODAFONE, bez prisluSenstva a dodavkového motorového vozidla znacky FORD typ TRANSIT FAESG,
evidencéné Cislo MPZ ,H" W., VIN: L., bielej farby, drzitefom ktorého je osoba Q. X. K., adresa I. B. X,



XXXX 0., K., ktoré sa v su€asnosti nachadza v logistickom centre CO - Vajnory Bratislava, Pri starom
letisku 10, Bratislava.

Podla § 97 odsek 1 Trestného poriadku sud vracia obZalovanému Z. P. mobilny telefén zn. Apple typ 12
PRO, model A2407, farby pacific blue, v silikbnovom priesvithom obale, nalepena ochranna félia, PIN:
XXXXXX, IMEI: XXXXXXXXXXXXXX, S/N: F., SIM zahraniéného mobilného operatora ,VODAFONE",
bez prislusenstva.

odovodnenie:

Okresny prokurator v Leviciach podal dna 18.05.2023 na obzalovanych C. I. a Z. P. obzalobu pre skutok
pravne kvalifikovany ako zloCin prevadzacstva spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona k §
355 odsek 2 pismeno a/, odsek 3 pismeno ¢/, pismeno d/ Trestného zakona s poukazom na § 138
pismeno j/ Trestného zakona.

Po predneseni obZaloby prokuratorkou okresnej prokuratury na hlavnhom pojednavani konanom dha
26.06.2023 obzalovani C. I. a Z. P. v zmysle § 257 odsek 1 pismeno b/ Trestného poriadku vyhlasili, ze
sa citia byt vinni zo spachania skutku uvedeného v obZalobe.

Obzalovani C. |. a Z. P. po pouceni o svojich pravach na otdzky samosudcu uvedené v ustanoveni §
333 odsek 3 pismeno ¢/, d/, f/, g/, a h/ Trestného poriadku odpovedali kladne, teda ano.

Prokuratorka okresnej prokuratiry a obhajcovia obzalovanych v zmysle § 257 odsek 6 Trestného
poriadku zhodne navrhli vyhlasenie obzalovanych C. |. a Z. P. prijat.

Samosudca uznesenim podla § 257 odsek 7 Trestného poriadku prijal vyhlasenie obzalovanych o tom,
Ze sa citia byt vinni zo spachania skutku uvedeného v obzalobe a zaroven s poukazom na § 257 odsek
8 Trestného poriadku vyhlasil, Ze dokazovanie v rozsahu priznaného skutku nevykonda a vykonaju sa len
dokazy v suvislosti s vyrokmi o trestoch a ochrannom opatreni.

Zo zapisnice o ohliadke miesta €inu vyplyva, ze v k.U. obce D., okres Q. bola ohliadnuta odstavena
biela dodavka, znac¢ky Ford Tranzit, bielej farby MPZ ,H* EC: W., vedla ktorej sa nachadzali dve
osoby muzZského pohlavia a v loznom priestore ktorej sa nachadzalo 15 os6b muzZského pohlavia
bez cestovnych dokladov. V dodavke sa nachadzali mobilny telefén znacky Apple12 PRO farby
pacific blue v priesvitnom silikénovom obale PIN: XXXXXX, IMEI XXXXXXXXXXXXXX, mobilny telefon
znaCky XIAOMI REDMI A1, ciernej farby nezistengj SIM, IMEI1 XXXXXXXXXXXXXXX a IMEI2
XXXXXXXXXXXXXXX, bez PIN, mobilny telefon XIAOMI REDMI A1, sivej farby, kod telefonu XXXXXX,
IMEIT XXXXXXXXXXXXXXX, IMEI2 XXXXXXXXXXXXXXX, nezistenej SIM.

Z fotokdpie dokladu k dodavke vyplyva, Ze drzitelom motorového vozidla znagky Ford Tranzit EC: W. je
Q. X, bytom I. B. X, XXXX O., K. republika.

Z vypisu z Eurépskeho informacného systému vozidiel a vodiCskych preukazov vyplyva, ze drzitefom
vySSie uvedeného motoroveho vozidla zn. Ford Tranzit EC: W. je X. K., pricom vlastnikom tohto
motorového vozidla je pravnicka osoba Z. P. T. KFT ICO: XXXXXXXXXX so sidlom J. B. XX, D. XXXX.

Z odborneho vyjadrenia znalca z odvetvia odhadu hodnoty cestnych vozidiel Ing. Milana Zachardu
vyplyva, Ze motorové vozidlo zn. Ford Tranzit EC: W. malo ku dfu 17.11.2022 hodnotu s DPH 599,- eur.

Z vypisov Ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej republiky vyplyva, Ze obidvaja
obZalovani do 04.05.2023 neboli priestupkovo postihovani.

Z vypisov z Eurépskeho informacného systému registrov trestov - ECRIS vyplyva, Ze obzalovany C. I.
ani obZalovany Z. P. do 05.05.2023 neboli odsudeni.

Z odpisov z registrov trestov Generalnej prokuratiry Slovenskej republiky vyplyva, Ze ani jeden z
obZalovanych do 22.05.2023 nema zaznam v registri trestov.



Zo spravy Ustavu na vykon vézby a Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Bratislava vyplyva, ze
obz. C. I|. bol po prijati do vykonu vazby umiestneny na oddiel so Standardnym reZzimom a dna
01.02.2023 bol preradeny na oddiel so zmiernenym reZzimom vykonu vazby. Konflikiné situacie medzi
obvinenymi nevyvolava, vychadzok sa pravidelne zu¢astiuje v otvorenom priestore uUstavu, doposial
nebol disciplinarne odmeneny ani potrestany, socialny kontakt udrZiava prostrednictvom telefonovania.
Pracovne zaradeny nie je.

Zo spravy Ustavu na vykon vézby a Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Nitra vyplyva, Ze obv. Z. P.
bol zo Standardného rezimu vézby dria 30.12.2022 premiestneny do oddielu so zmiernenym reZzimom.
Spravanie a vystupovanie ma na pozadovanej Urovni, pokyny a prikazy prislusnikov pini a reSpektuje,
konflikty medzi spoluobvinenymi u neho neboli zaznamenané. Pracovne zaradeny nie je. Disciplinarne
odmeneny ani potrestany nebol. Menovany je Zenaty, ma 2 maloleté deti - A. P. a A. P, ktoré Ziju s
matkou C. P. vo F.. Vztahy s vonkajSim prostredim udrzZiava formou koreSpondencie, telefonovania a
video navstev s manzelkou a detmi.

Podla § 11 odsek 1 Trestného zakona zlo€in je umyselny trestny €in, za ktory tento zakon v osobitne;j
Casti ustanovuje trest odnatia slobody s hornou hranicou trestnej sadzby prevySujucou pat rokov.

Podla § 20 Trestného zakona ak bol trestny €in spachany konanim dvoch alebo viacerych pachatefov
(spolupachatelia) zodpoveda kazdy z nich ako keby trestny &in spachal sam.

Podla § 36 pismeno j/ Trestného zakona pofahlujucou okolnostou je to, Ze pachatel viedol pred
spachanim trestného €inu riadny Zivot.

Podla § 36 pismeno I/ Trestného zakona polahcujucou okolnostou je to, ze pachatel priznal sa k
spachaniu trestného &inu a trestny &in uprimne ofutoval.

Podla § 38 odsek 2 Trestného zakona pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery musi sud prihliadnut na
pomer a mieru zavaznosti polah¢ujucich okolnosti a pritazujucich okolnosti.

Podla § 38 odsek 3 Trestného zakona ak prevazuje pomer polah¢ujucich okolnosti zniZzuje sa horna
hranica zakonom ustanovene;j trestnej sadzby o jednu tretinu.

Podla § 39 odsek 1 Trestného zékona ak sud vzhfadom na okolnosti pripadu alebo vzhfadom na pomery
pachatela ma za to, Ze by pouzitie trestnej sadzby ustanovenej tymto zakonom bolo pre pachatela
neprimerane prisne a na zabezpec&enie ochrany spolo¢nosti postacuje aj trest kratSieho trvania, mozno
pachatelovi uloZit trest aj pod dolna hranicu trestu ustanoveného tymto zakonom.

Podla § 39 odsek 3 pismeno d/ Trestného zakona pri ukladani trestu pod zakonom ustanovenu trestnu
sadzbu v3ak sud nesmie uloZit' trest odnatia slobody kratSi ako dva roky, ak je v osobitnej Easti tohto
zakona dolna hranica trestnej sadzby trestu odfatia slobody aspor pat rokov.

Podla § 48 odsek 2 pismeno a/ Trestného zakona do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom
strazenia zaradi sud pachatela ak v poslednych desiatich rokoch pred spachanim trestného ¢€inu nebol
vo vykone trestu odfatia slobody, ktory mu bol uloZzeny za imyselny trestny ¢in.

Podla § 65 odsek 1 Trestného zdkona ak to vyZaduje bezpecnost oséb alebo majetku alebo iny verejny
zaujem, sud moZze pachatelovi, ktory nie je obéanom Slovenskej republiky ani osobou, ktorej bol udeleny
azyl alebo poskytnutéa doplnkova ochrana ulozit’ trest vyhostenia z Uzemia Slovenskej republiky.

Podla § 65 odsek 4 Trestného zakona trest vyhostenia méze sud ulozit na jeden rok az patnast rokov.
Podla § 83 odsek 1 pismeno g/ Trestného zakona ak nebol uloZeny trest prepadnutia veci uvedenej v

§ 60 odsek 1 Trestného zakona sud uloZi zhabanie veci ak to vyZzaduje bezpecnost ludi alebo majetku
pripadne iny obdobny verejny zaujem.



Podla § 355 odsek 2 pismeno a/ Trestného zdkona kto v umysle ziskat pre seba alebo iného priamo
¢i nepriamo finanénu vyhodu alebo ind materialnu vyhodu pre osobu, ktora nie je Stathym ob&anom
Slovenskej republiky alebo osobou s trvalym pobytom na uzemi Slovenskej republiky organizuje
nedovolené prekro¢enie Statnej hranice Slovenskej republiky alebo prechod cez jej uzemie alebo také
konanie umozni alebo v iom pomaha potresta sa odfatim slobody na tri roky az osem rokov.

Podla § 355 odsek 3 Trestného zdkona odhatim slobody na sedem rokov az desat rokov sa pachatefl
potresta, ak spacha €in uvedeny v odseku 1 alebo 2; pismeno ¢/ spésobom, ktory mbéze ohrozit' Zivoty
a zdravie prevadzanych oséb, pismeno d/ zavaznejSim sposobom konania.

Podla § 97 odsek 1 veta prva Trestného poriadku ak vec, ktora bola podla § 89 vydan4, podla § 91
odnata alebo podla § 92 prevzata na dalSie konanie nie je potrebna a ak neprichadza do uvahy jej
prepadnutie alebo zhabanie, vec sa vrati tomu, kto ju vydal, komu bola odiata alebo u koho bola zaistena
podla osobitného zakona.

Pri ivahach o druhoch a vymerach trestov vychadzal sud z kritérii uvedenych v § 34 odsek 1, 2, 3,
4 Trestného zakona, pricom bral do Uvahy najma spbésob spachania trestnych €inov, ich nasledok,
zavinenie a pohnutky kazdého z obZalovanych, polah&ujuce a pritazujuce okolnosti, osoby pachatelov,
ich pomery a moznosti napravy.

Sud u obidvoch obZalovanych zistil dve polah&ujuce okolnosti a to a vedenie riadneho Zivota pred
spachanim skutku (§ 36 pismeno j/ Trestného zdkona) a priznanie sa k spachaniu trestného ¢inu a
jeho uprimné olutovanie (§36 pismeno I/ Trestného zakona), teda na prevazujuci pomer polah&ujucich
okolnosti (§ 38 odsek 3 Trestného zakona) ako aj na mieru zavaznosti polahéujucich a pritazujucich
okolnosti (§ 38 odsek 2 Trestného zakona).

Zakladna trestna sadzba trestu odnatia slobody pri zlo€ine podla § 355 odsek 3 Trestného zékona je 7
az 10 rokov. Sud hornu hranicu trestnej sadzby s poukazom na § 38 odsek 3 Trestného zakona zniZil o
jednu tretinu, preto obidvom obZalovanym ukladal trest odfatia slobody v trestnej sadzbe 7 az 9 rokov.

Sud pri ukladani trestov u obZalovanych C. |. a Z. P. zistil podmienky pre pouzitie ustanovenia § 39
odsek 1 Trestného zdkona o mimoriadnom zniZeni trestnej sadzby, pretoZze mal za to, Ze vzhladom
na pomery obzalovanych by pouZitie trestnej sadzby ustanovenej tresthnym zdkonom a to aj na samej
spodnej hranici trestnej sadzby bolo pre obidvoch obZalovanych neprimerane prisne a na zabezpecenie
ochrany spolo¢nosti postacuju aj tresty odhatia slobody vyrazne kratSie ako 7 rokov.

Sud pri ukladani trestu obZalovanému Z. P. zohladnil predovSetkym skutoCnost, Ze obZalovany
zabezpecluje osobnu starostlivost o dve svoje maloleté deti A. a A. P. a su teda odkazané na jeho
vychovu a vyZivu, na ktoru je odkazana aj jeho manzelka C. P., ale aj postoj obZalovaného k trestnej
¢innosti, ktory sa pod tarchou dékazov k trestnému ¢inu priznal, tento ofutoval, spolupracoval s organmi
¢innymi v trestnom konani, najma sudom ked na hlavhom pojednavani urobil vyhlasenie o vine, &¢im
neodvolatelne prijal vSetky ucinky uznania viny ako aj jeho doterajSiu sudnu netrestanost.

S poukazom na vSetky tieto skuto€nosti mozno podfa nazoru sudu dévodne oCakavat, Ze na dosiahnutie
napravy a prevychovy bude Ucel trestu u obzalovaného Z. P. splneny aj uloZzenim trestu odrfatia slobody
vo vymere niZSej ako 7 rokov, teda trestu odfiatia slobody vo vymere 3 (tri) roky.

V pripade obZalovaného C. |. pri ukladani trestu sud zohfadnil najma postoj obZalovaného k trestnej
¢innosti, ktory sa od samého zaciatku trestného stihania ku skutku priznaval, spolupracoval s organmi
¢innymi v trestnom konani ako aj sudom, urobil vyhlasenie o vine na hlavhom pojednavani, uprimné
ofutovanie trestného €inu, motiv jeho konania, doterajSiu sudnu netrestanost’ ale zaroven prihliadol na
skuto€nost, Ze to bol prave obZz. C. I, ktory celu trestnu &innost’ organizoval a riadil a preto sud dospel
k zaveru, Zze trest odfatia slobody o pol roka dlhsi ako v pripade obz. Z. P., konkrétne v trvani 3 (tri )
roky a 6 (Sest) mesiacov bude postacujuci na jeho napravu a prevychovu a zabrani mu v pachani dal3e;j
trestnej Cinnosti resp. odradi inych pachatelov v pachani obdobnej trestnej €innosti.

Sud obidvoch obZalovanych na vykon trestov odriatia slobody zaradil do ustavu na vykon trestu s
minimalnym stupfiom straZenia podla § 48 odsek 2 pismeno a/ Trestného zékona, pretoZe ani jeden



z obzalovanych v poslednych desiatich rokoch pred spachanim trestného €inu nebol vo vykone trestu
odfiatia slobody za umyselny trestny &in.

Sud zarovefl obidvom obZalovanym, ktori nie su ob&anmi Slovenskej republiky a nebol im ani
udeleny azyl ulozil tresty vyhostenia z Uzemia Slovenskej republiky v trvani Styri roky, kedZe obidvoch
obZalovanych vzhfadom na zavazny charakter trestnej Cinnosti spachanej prevadzanim os6b cez
hranice Slovenskej republiky je mozné dévodne povazovat za hrozbu pre bezpecnost nasho Statu a
tresty uloZené v trvani Styri roky sud povaZuje za primerané na dosiahnutie ich ucelu, ktorym je ochrana
bezpecnosti Slovenskej republiky.

Takto uloZené tresty odnatia slobody sud povazoval za primerané a zodpovedajluce zakonu z hladiska
individualnej aj generalnej prevencie.

Sud s poukazom na cezhraniény charakter trestnej €innosti, ktora koristi z nelegalnej migracii fudi
opustajucich svoje krajiny pre vojenské konflikty, nepriaznivu Zivotnu situaciu, pripadne z ekonomickych
dévodov je vysoko organizovand a v poslednom obdobi narasta napriek opatreniam ktoré vyvijaju organy
Slovenskej republiky pripadne susednych Statov sa obidvaja obzalovani zapoijili do takejto nelegalnej
¢innosti, ktorej charakteru si museli byt vedomi a preto dospel sud k zaveru, Ze ucel trestu nebude ani
u jedného z obZalovanych splneny uloZenim trestu odnatia slobody vo vymere niz8ej ako 3 roky, a uz
vbbec nie trestu odfiatia slobody s podmieneénym odkladom na skusSobnu dobu.

S poukazom na § 83 odsek 1 pismeno g/ Trestného zakona sud vzhladom na skuto€nost, Ze 2 kusy
mobilnych telefénov zn. XIAOMI REDMI ako aj motorové vozidlo zn. Ford Tranzit EC: W. nepatria ani
jednému z obZalovanych, sud rozhodol o ich zhabani pretoZe to vyZzaduje verejny zaujem.

Podla § 97 odsek 1 Trestného poriadku sud vratil obZzalovanému Z. P. mobilny telefén zn. Apple 12,

pretoZe neprichadzalo do Uvahy jeho prepadnutie alebo zhabanie, vzhlfadom na skuto&nost, Ze nebolo
preukazané pouzitie predmetného mobilného telefénu v sivislosti s trestnou ¢innostou.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do patnastich dni odo dfna jeho oznamenia na Okresny
sud Levice k spisovej znacke 1T/21/2023 v pocte vyhotoveni: 3.



