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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v pravnej veci navrhovatelov: 1. R. S., nar. XX.XX.XXXX, Y. XX, F., 2. Y. 8.,
nar. XX. XX.XXXX, Y. XX, F., proti odporcovi: RESTIKO, s.r.o., Osadna 1, Bratislava, ICO: 31 363 415,
zastupeny advokatom JUDr. Igor Klamar, DruZstevna 5, Bratislava, o ndhradu Skody, takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.

Sud vrati navrhovatelom v 1. a 2. rade sudny poplatok vo vySke 122,80 EUR prostrednictvom
Darnového uradu Bratislava, po pravoplatnosti tohto uznesenia.

Ziaden z G8astnikov nema pravo nanahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhom zo diia 24.09.2012 sa navrhovatelia domahali od odporcu zaplatenia istiny v sume 14.900,-
EUR s prisluSenstvom titulom zaplatenia nahrady Skody. Pisomnym podanim, ktoré bolo sudu doru¢ené
dna 17.10.2012 vzal navrhovatel spat svoj navrh v €asti istiny 12.740,- EUR. Sud konanie v spatvzatej
Casti zastavil uznesenim ¢.k. 18C/190/2012-22, zo dria 13.02.2013. Pisomnym podanim, ktoré bolo
sudu dorucené dna 09.08.2013 vzali navrhovatelia svoj navrh na za€atie konania spat' v plnom rozsahu.
Navrhovatelia vzali svoj navrh spat pred za¢atim konania vo veci same;j.

Podla § 96 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku navrhovatel méze vziat za konania spat navrh na
jeho zalatie, a to s€asti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh
vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O. s. p. std konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi, v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla § 96 ods. 3 O. s. p. nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je u€inny, ak déjde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo o urenie, i tu manzelstvo je alebo nie je.

Vzhfadom na spéatvzatie navrhu navrhovatelmi, sud v sulade s citovanym zakonnym ustanovenim
konanie zastavil.

Podrla § 11 ods. 3 prva veta zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov v zneni neskorSich predpisov poplatok splatny podanim navrhu na zacatie konania, podanim
odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania a dovolania



odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred prvym pojednavanim bez ohladu
na to, €i bol vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na plnenie.

Podla § 11 ods. 4 prva veta zakona €. 71/1992 Zb. § 11 okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku,
ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho Cast (preplatok) vracia krateny o 1%, najmene;j
vSak 6,70 eura.

V sulade s citovanymi zakonnymi ustanoveniami sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku uznesenia
a vratil navrhovatelom pomernu ¢ast nimi zaplateného sudneho poplatku za navrh v sume 122,80 EUR
po krateni, nakolko navrh na zacatie konania sa vzal spat pred za€atim pojednavania vo veci samej.

O trovach konania rozhodol sud podla § 146 ods. 1 pism. c) O.s.p. tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema
pravo na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dha dorucenia na Okresnom sude
Bratislava Il, pisomne, v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 Obc&ianskeho sudneho poriadku) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



