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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v pravnej veci navrhovatela W. V., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom B. A., D. XXX/
XX, prechodne bytom B., M. XXX/XX proti odporcom 1/ P. T., nar. XX.XX.XXXX, bytom W., XX. P. XXX/
XX, 2/ T. T., nar. XX XX.XXXX, bytom W., A. XXXX/X, 3/ Q. V., nar. XX. XX.XXXX, bytom K., R. XXXX/
X, 4/ M. H., nar. XX XX.XXXX, bytom A., M. XX, 5/ F. D., nar. XX.XX.XXXX, bytom D. XXX, 6/ P. F.,
nar. XX.XX.XXXX, bytom B. T., H. G., T., N., N U., pravne zastdpena Beno & partners, advokatska
kanceléria, s.r.o., Nam. sv. Egidia 93, Poprad, o neplatnost darovacej zmluvy s prislusenstvom, o
odvolani navrhovatela proti uzneseniu Okresného sudu Poprad ¢&. k. 7C/55/2012-58 zo dfia 30.01.2013
jednohlasne takto

rozhodol:
Potvrdzuje uznesenie.
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim prvostupfiovy sud ulozil W. V., nar. XX. XX.XXXXt.€. bytom B., M. XXX/XX, aby
v lehote 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia zaplatil v kolkoch sudny poplatok vo vyske 99,50 Eur
za navrh podla polozky b/ Sadzobnika sudnych poplatkov. Prvostupfiovy sud v napadnutom uzneseni
uviedol, Ze uznesenim &. k. 7C/55/2012-24 zo dfia 15.06.2012 s pravoplatnostou k 07.07.2012 nebolo
oslobodenie od sudnych poplatkov Zalobcovi priznané a prvostupriovy sud v merite veci vec prejednal.

Dalej bol Zzalobca upozorneny, Ze v pripade, pokial poplatok nebude zaplateny v stanovenej lehote, bude
sa vymahat.

Proti tomuto uzneseniu v zakonom stanovenej lehote podal odvolanie Zalobca. Namietal, Ze je na
poloviénom invalidnom dochodku, pobera len 200 Eur, o €om sudu predloZil doklady. Nema z ¢oho
zaplatit' sudny poplatok a nema Ziadny dalSi prijem. Preto Ziadal, aby sud tieto okolnosti vzal do uvahy.

Odvolaci sud v ramci kompetencii vyplyvajucich z ust. § 10 ods. 1 O. s. p. preskimal napadnuté
uznesenie sudu prvého stupria spolu s konanim, ktoré mu predchadzalo v zmysle zasad uvedenych v
ust. § 212 O. s. p., vo veci nenariadil odvolacie pojednavanie, €o je v sulade s ust. § 214 ods. 1,2 O. s.
p. a zistil, Ze Zalobca ziadal o oslobodenie od platenia sudnych poplatkov v navrhu na zacatie konania
o urCenie neplatnosti darovacej zmluvy.

Prvostupriovy sud skimal pomery Zalobcu na rozhodnutie podla § 138 O. s. p. a zistil, ze zaloba je
rozvedeny, byva v B. v prenajatej garsénke spolu so svojou druzkou. Je dlhodobo nezamestnany, nie je
evidovany ako uchadzac¢ o zamestnanie, kedze v mieste svojho trvalého pobytu nebyva. Jeho mesacny
prijem predstavuje invalidny déchodok vo vySke 221,20 Eur a iny prijem nema. Jeho druzka ma Cisty
mesaény prijem vo vy$ke 400 Eur. Zalobca je vlastnikom nehnutelnosti, a to pozemkov v podiele 1/4 k



celku zapisanych na LV €. XXX pre kat. uz. D. a pozemkov v podiele 1/64 k celku zapisanych na LV ¢&.
XXX pre kat.uz. D.. Vydavky ma len vo vySke 40 Eur mesaéne na lieky.

Prvostupnovy sud oslobodenie od sudnych poplatkov zalobcovi nepriznal uznesenim Okresného sudu
Poprad ¢&. k. 7C/55/2012-24 zo dna 15.06.2012, ktoré sa stalo pravoplatné dria 07.07.2012. Aplikoval
pritom ust. § 138 O.s. p.a§ 120 ods. 1 O. s. p. Konstatoval, ze majetkové pomery zalobcu nie su natolko
nespdsobilé, resp. nie je preukazany objektivny nedostatok finanénych prostriedkov, pripadne iného
majetku, z ktorého by nemohol platit sudne poplatky. Ma pravidelny mesacny prijem vo vySke 221,20 Eur
a vlastni nehnutelnosti. Naviac, zalobca je zastupeny advokatom, ktory ma za svoje zastupovanie narok
na odmenu. Majetkové pomery Zalobcu preto nie su nepriaznivé a umozriuju zaplatit sudny poplatok z
navrhu na zacatie konania, ktory je 99,50 Eur.

Odvolaci sud zistil, Ze za obdobie od pravoplatnosti napadnutého uznesenia sudu prvého stupria €.
k. 7C/55/2012-24, teda od 07.07.2012 doposial, teda do rozhodnutia sudu prvého stupna o ulozeni
poplatkovej povinnosti, ktoré uznesenie je predmetom odvolacieho konania ( €. k. 7C/55/2012-58 ) a
ani do rozhodnutia odvolacieho sudu nedoslo k takej zmene pomerov na strane Zalobcu, ktord zmena
by mala podstatny vplyv na vyhodnotenie miery oslobodenia Zalobcu od platenia sudneho poplatku
aplikujuc ust. § 138 ods. 1, 2 O. s. p. Zalobca nepreukazal Ziadnym spdsobom zniZenie jeho Zivotnej
urovne, oproti predchadzajucemu rozhodnutiu a nebolo zistené, Ze oslobodenie od platenia sudneho
poplatku by vo vztahu k Zalobcovi prichadzalo o i len €iasto€né. Pomery Zalobcu podla toho ¢o sam v
odvolani uviedol sa nezmenili, preto nebol dévod, aby odvolaci sud napadnuté uznesenie sudu prvého
stupfia, ktoré bolo vydané spravne, zrusil alebo zmenil, pripadne aby vyhodnotil majetkové pomery
zalobcu tak, ze by mu patrilo oslobodenie od platenia sudnych poplatkov podia § 138 O. s. p. €o i len
CiastoCne.

Preto odvolaci sud napadnuté uznesenie sudu prvého stupria o poplatkovej povinnosti podla § 219 ods.
1, 2 O. s. p. ako vecne spravne potvrdil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



