Sud: Okresny sud Vranov nad Toplou

Spisova znacka: 3C/53/2022

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8822201984

Déatum vydania rozhodnutia: 26. 06. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jaroslava Tothova Gederova
ECLI: ECLI:SK:OSVT:2023:8822201984.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Vranov nad Toplou pred sudkyriou JUDr. Jaroslavou Téthovou Gederovou v spore Zalobcu:
Stavebné bytové druzstvo Vranov nad Toplou, ICO: 00 175 935, so sidlom Bernolékova 1100/1, Vranov
nad Toplou zastipeny advokatom: JUDr. DuSanom Kmecom, so sidlom M.R.Stefanika 2465, Vranov
nad Toplou proti zalovanému: B. O., C.. XX XX.XXXX, S. L. X/X, A. C. D. o zaplatenie 1 717,58 Eur s
prisluSenstvom takto

rozhodol:

I. Sud konanie v Casti istiny vo vyske 230,-eur zastavuje.

ll. Zalovany je  povinny zaplatit Zalobcovi sumu 1.487,58,- eur spolu s Grokom z omeskania
vo vyske 5 % ro€ne zo sumy 51,07,- eur od XX. XX.XXXX Q. XX.XX.XXXX, zo sumy 68,01,- eur od
XXXXXXXX Q. XX XX XXXX, zo sumy 39,08,- eur od XX XX XXXX Q. XX XX.XXXX, zo sumy 68,01,-
eur od XX XX XXXX Q. XX XX.XXXX, zo sumy 68,01,- eur od XX. XX XXXX do XX.XX.XXXX, zo sumy
25,10,- eur od XX.XX.XXXX do zaplatenia, zo sumy 68,01,- eur od XX.XX.XXXX do zaplatenia, zo sumy
68,01,- eur od XX.XX.XXXX do zaplatenia, zo sumy 76,93,- eur od XX.XX.XXXX do zaplatenia, zo sumy
76,93,- eur od XX XX.XXXX do zaplatenia, zo sumy 76,93,- eur od XX.XX.XXXX do zaplatenia, zo sumy
76,93,- eur od XX XX.XXXX do zaplatenia, zo sumy 76,93,- eur od XX.XX.XXXX do zaplatenia, zo sumy
76,93,- eur od XX XX.XXXX do zaplatenia, zo sumy 76,93,- eur od XX.XX.XXXX do zaplatenia, zo sumy
76,93,- eur od XX XX.XXXX do zaplatenia, zo sumy 76,93,- eur od XX.XX.XXXX do zaplatenia, zo sumy
76,93,- eur od XX.XX.XXXX do zaplatenia, zo sumy 96,83,- eur od XX.XX.XXXX do zaplatenia, zo sumy
96,83,- eur od XX.XX.XXXX do zaplatenia, zo sumy 139,- eur od XX.XX.XXXX do zaplatenia, zo sumy
0,48,- eur od XX.XX.XXXX do zaplatenia, zo sumy 224,02,- eur od XX.XX.XXXX do zaplatenia.

ll. Sud povofluje zalovanému zaplatit dih v splatkach po 100,- eur mesacne s tym, ze
nezaplatenim €o i len jednej splatky sa stane zro¢ny cely dih.

IV. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi nahradu trov konania vo vyske 100 % v splatkach
po 100,- eur, ktoré za¢ne uhradzat po zaplateni svojho dlhu s prisluSenstvom. Vyska trov konania bude
uréena samostatnym uznesenim.

odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou doruéenou tunajsiemu sudu dia 06.09.2022 domahal zaplatenia sumy 1.717,58
Eur titulom nedoplatkov na preddavkoch za plnenia spojené s uzivanim bytu. Svoju Zalobu odévodnil
tym, Ze na zaklade Zmluvy o vykone spravy vykonava Zalobca spravu bytov v bytovom dome so sup.
&. X na sidlisku L. vo A. C. D., ktory je v katastri nehnutelnosti zapisany na LV & XXXX. Zalovany je
vlastnikom bytu €. XX na X. poschodi vo vchode X bytového domu so sup. & X na zaklade dedenia
po porugitelovi R. O.. Zalobca urdil vy$ku preddavkov na zaplatenie plneni spojenych s uzivanim bytu
zalohovym predpisom platnym od XX.XX.XXXX v sume 68,01 Eur mesacne, od XX XX.XXXX v sume



76,93 Eur mesacne, od XX.XX.XXXX v sume 96,83 Eur mesacne a od XX. XX.XXXX v sume 139,- Eur
mesacne. Nedoplatky je Zalovany povinny zaplatit do 60 dni. Zalovany si neplnil povinnosti riadne a véas
a za obdobie 0d XX XX XXXX do XX.XX.XXXX mu vznikli nedoplatky v sume 1.717,58 Eur. Zaroven si
uplatriuje aj uroky z omeskania.

2. Na preukazanie svojich tvrdeni Zalobca predlozil sudu vyc€islenie nedoplatku na &l. 8, vyuctovanie
nakladov spojenych s uZivanim bytu za uctovné obdobie XXXX/XXXX, rozpis preddavkov za sluzby a
plnenia za uzivanie bytu platny od XX XX.XXXX, od XX.XX.XXXX a Zmluvu o vykone spravy zo dha
XX XX XXXX.

3. Sud vo veci vydal platobny rozkaz €.k. 3C/53/2022-28 zo dia 14.09.2022. Vodi platobnému rozkazu
podal zalovany dfia 05.10.2022 odpor.

4. Zalovany v odpore uviedol, Ze po prebrati platobného rozkazu uhradil ¢ast dlhu vo vyske 80,- Eur,
preto namieta vySku vymahaného naroku. Ostatnu &ast vymahaného naroku uznava. Do platobne;j
neschopnosti sa dostal v désledku vaznych zdravotnych problémov a dlhodobej praceneschopnosti. Od
X. XXXX je poberatefom davky v hmotnej nudzi vo vySke 128,20 Eur. Z daného dévodu Ziada zvy3nu
Cast naroku uhradit v mesa&nych splatkach po 60,- eur mesacne.

5. Zalobca vo svojom vyjadreni z difa 17.05.2023 uviedol, Ze Zalovany nadobudol predmetny byt titulom
dedenia po porucitelovi R. O. podla uznesenia Okresného sudu Vranov nad Toplou sp. zn. 8D/317/2020
zo diia 23.10.2020. Odo dna nadobudnutia vlastnictva bytu do dfa podania Zaloby, t.j. do 06.09.2022,
Zalovany na Uhradu preddavkov zaplatil len dve platby, a to za W. XXXX v sume 76,93 Eur a za W.
XXXX v sume 76,93 Eur. AZ po podani Zaloby Zalobca poStovnym poukazom zo dfia XX XX.XXXX
poukazal na uc€et Zalobcu sumu 80,- Eur bez blizSej Specifikacie platby. Suma bola pripisana na ucet
Zalobcu dria XX.XX.XXXX. Dalej zalobca nezaplatil Ziadne dalSie platby. Zalobca si preto dal$ou Zalobou
vedenou na tunajSom sude pod sp. zn. 4C/31/2023 uplatfiuje narok na zaplatenie platieb za obdobie
0d XX XX.XXXX do XX.XX.XXXX v sume 860,- eur. Pokial ide o moznost’ Zalobcu platenia zvySnej
Casti naroku v mesacénych splatkach, zalovany neplati Ziadne mesaéné uhrady na plnenia poskytované
s uzivanim bytu, na zaklade ¢oho nie je mozné predpokladat a uverit Zalovanému, Zze bude splacat
zvy8ok vymahaného naroku v splatkach.

6. Vo veci bolo diia 26.06.2023 nariadené predbezné prejednanie sporu, ktorého sa nezu&astnil zalobca,
pritomny vSak jeho pravny zastupca, ako aj zalovany.

7. Pravny zastupca Zalobcu na pojednavani uviedol, Ze na Zalobe trvaju, avSak vzhladom na &iasto¢ne
vykonané uhrady vo vySke 230,- Eur beru v tejto €asti Zalobu spat’ a konanie Ziadaju v tejto Casti zastavit'.
Trvaju v8ak na zvySnej sume vo vyske 1.487,58 Eur spolu s urokom z omeskania. Taktiez poukazal na
to, Ze v suCasnosti prebieha na Zalovaného aj dal8ie konanie a celkova dlZzna suma je vyse 3.420,- Eur.
V zavereénej redi zalobca poukézal na to, Ze v konani bolo preukézané, Ze Zaloba je dévodna. Zalovany
priznal, Ze v su€asnosti dlhuje sumu 1.487,58 Eur, z daného dévodu ziadaju, aby sud Zalobe vyhovel
a bola im priznana plna nahrada trov konania.

8. Zalovany na pojednavani uviedol, Ze ma zdravotné problémy, av$ak vzhladom na svoje dlhy odchadza
pracovat do C.. Jeho zdravotné problémy sa tykaju problémov s paZerakom a peceriou. Berie tabletky,
za ktoré mesacne zaplati 10,- az 15,- Eur, takisto ma aj silnu alergiu. On je poberatefom davky v hmotnej
nudzi vo vySke XX,- Eur. Ma problém aj s cievami. Jeho manzelka v su€asnosti nepracuje, vykonava
len sezdnne prace. Taktiez je poberatelkou pridavku v hmotnej nudzi vo vySke XX,- Eur. Buduci tyzden
nastupuje do préace do N., kde jeho predpokladany prijem bude X.XXX,- az X.XXX,- Eur. Ziadal, aby bol
zaviazany zaplatit’ dlh v splatkach, nakolko v celosti ho nedokaze zaplatit'.

9. Svedkyfia na pojednavani uviedla, Ze v ¢ase covidu sa nevedeli dostat do bytového druzstva. V
tom Case zomrel otec Zalovaného, ktory platil poplatky. Oni vS8ak nemali Ziadne Seky a nevedeli, kde a
kofko maju uhradzat. Kvéli vojne na Ukrajine manzela prepustili zo zamestnania. Manzel ma zdravotné
problémy. Rovnako zdravotné problémy ma aj svedkyha. Pracu si hladali cely ¢as, dokonca niekolko
mesiacov marédovali. Toho ¢asu si manzel vybavil Zivhostenské opravnenie, ma cestovat v nedelu za
pracou do C.. Do bytového druZstva sa dostali neskér, kde si dohodli aj splatkovy kalendar. V su€asnosti



v3ak su poberatelmi davky v hmotnej nudzi, z ktorej platia elektrinu vo vySke 33,- Eur a televiziu vo
vySke 26,- Eur, zaroveh musia uhradzat aj lieky.

10. Sud vo veci vykonal dokazovanie oboznamenim sa s listinnymi dékazmi, ako aj vysluchom
Zalovaného a svedkyne a zistil tento skutkovy a pravny stav veci:

Zalobca na zaklade Zmluvy o vykone spravy uzavretej dita XX.XX.XXXX vykonava spravu bytového
domu so sup. &. X, L., A. A. C. D.. Zalovany je vlastnikom nehnutelnosti, a to bytu &. XX nachadzajiceho
sa na X. poschodi vo vchode X. na zaklade uznesenia Okresného sudu Vranov nad Toplou sp.zn.
8D/317/2020 zo dfia 23.10.2020. Zalovany nevykonaval uhrady preddavkov na sluzby spojené s
uzivanim bytu, priom v zmysle vycisleného nedoplatku mu od r. XXXX do podania Zaloby vznikol
nedoplatok vo vyske 1.856,58 Eur.

11. Podla ¢l. 3 odseku 3 Zmluvy o vykone spravy, platby podfa odseku 2 su vlastnici bytu povinni
poukazovat spolu najneskér do 5. diia nasledujuceho mesiaca.

12. Podla § 488 Obcianskeho zakonnika (dalej len ,0Z%), zavédzkovym vztahom je pravny vztah, z
ktorého veritelovi vznika pravo na plnenie (pohlfadavka) od diZznika a diZznikovi vznika povinnost' splinit
z4vazok.

13. Podla § 489 OZ, zavazky vznikaju z pravnych ukonov, najma zo zmliv, ako aj zo spdsobenej Skody,
z bezdbvodného obohatenia alebo z inych skutoénosti uvedenych v zakone.

14. Podla § 8a ods. 1) Zakona &. 182/1993 Z. z. o vlastnictve bytov a nebytovych priestorov, vlastnici
bytov a nebytovych priestorov v dome uzatvoria so spravcom pisomnu zmluvu o vykone spravy. Zmluva
0 vykone spravy, jej zmena alebo zanik schvéalené podla § 14b ods. 1 pism. e) su zavazné pre vsetkych
vlastnikov bytov a nebytovych priestorov v dome, ak suU podpisané spravcom a osobou poverenou
vlastnikmi bytov a nebytovych priestorov v dome, priCom pravost podpisov tychto oséb musi byt
uradne osvedc&ena. Vlastnik bytu alebo nebytového priestoru v dome nemébze zmluvu o vykone spravy
vypovedat. Spravca je povinny schvalenu zmluvu a pri jej zmene uplné znenie zmluvy dorucit kazdému
vlastnikovi bytu a nebytového priestoru vdome do 30 dni od jej schvalenia vlastnikmi bytov a nebytovych
priestorov v dome. Na doru€ovanie sa vztahuje osobitny predpis. Zmluva o vykone spravy obsahuje
najma

a) vzajomné prava a povinnosti spravcu a vlastnikov bytov a nebytovych priestorov v dome pri
zabezpec€ovani prevadzky, udrzby a oprav domu,

b) spdsob vykonu spravy spolo¢nych Easti domu, spoloénych zariadeni domu, spoloénych nebytovych
priestorov, prislusenstva a pozemku,

¢) zasady hospodarenia s prostriedkami fondu prevadzky, udrzby a oprav vratane rozsahu opravnenia
disponovat' s nimi,

d) zasady platenia Uhrad za plnenia a hospodarenie s nimi,

e) zasady ur€enia vysky platieb za spravu,

f) rozsah a obsah spravy o &innosti spravcu podla odseku 2.

15. Podla § 8a ods. 7) Zakona €. 182/1993 Z. z. o vlastnictve bytov a nebytovych priestorov, s prevodom
alebo prechodom vlastnictva bytu alebo nebytového priestoru v dome prechadzaju na nového vlastnika
bytu alebo nebytového priestoru v dome prava a povinnosti vyplyvajice zo zmluvy o vykone spravy.
Ak vlastnik bytu alebo nebytového priestoru v dome nadobudol byt alebo nebytovy priestor v dome na
zaklade zmluvy o vystavbe alebo nadstavbe domu, pristupuje k zmluve o vykone spravy. Prevodom
alebo prechodom bytu alebo nebytového priestoru v dome na nového vlastnika odstupuje doterajsi
vlastnik bytu alebo nebytového priestoru v dome od zmluvy o vykone spravy; zavazky vyplyvajuce z
tejto zmluvy zanikaju az ich usporiadanim. Nového vlastnika bytu alebo nebytového priestoru v dome
zavazuju aj pravne ukony tykajuce sa domu, spolonych &asti domu a spolo€nych zariadeni domu,
prisludenstva a pozemku vykonané pred prevodom alebo prechodom vlastnictva bytu alebo nebytového
priestoru v dome.

16. Podla § 10 ods. 1) Zakona ¢&. 182/1993 Z. z. o vlastnictve bytov a nebytovych priestorov, vlastnici
bytov a nebytovych priestorov v dome su povinni v sulade so zmluvou o spologenstve alebo so
zmluvou o vykone spravy poukazovat preddavky mesacne vopred do fondu prevadzky, udrzby a oprav,



a to od prvého difia mesiaca nasledujuceho po vklade vlastnickeho prava do katastra nehnutelnosti.
Vysku preddavku do fondu prevadzky, udrzby a oprav urcia vlastnici bytov a nebytovych priestorov v
dome spravidla vZzdy na jeden rok vopred tak, aby sa pokryli predpokladané naklady na prevadzku,
udrzbu a opravy spolo¢nych ¢asti domu, spolo€nych zariadeni domu, spoloénych nebytovych priestorov,
prisludenstva a prilahlého pozemku, ako aj vydavky na obnovu, modernizaciu a rekon$trukciu domu.
Vlastnici bytov a nebytovych priestorov v dome vykonavaju uhrady do fondu prevadzky, udrzby a oprav
podla velkosti spoluvlastnickeho podielu; ak k bytu alebo nebytovému priestoru v dome prilieha podla
§ 19 ods. 4 balkén, lodzia alebo terasa, pre uéely tvorby fondu prevadzky, udrzby a oprav domu sa
zaratava do velkosti spoluvlastnickeho podielu 25 % z podlahovej plochy balkéna, lodZie alebo terasy. Pri
ur€eni preddavkov do fondu prevadzky, udrzby a oprav vlastnici bytov a nebytovych priestorov v dome
zohfadnia mieru vyuzivania spolo¢nych €asti domu a spolo¢nych zariadeni domu vlastnikmi nebytovych
priestorov.

17. Podla § 10 ods. 6) Zakona €. 182/1993 Z. z. o vlastnictve bytov a nebytovych priestorov, Uhrady za
plnenia su vlastnici bytov a nebytovych priestorov v dome povinni mesacne vopred uhradzat na ucet
domu v banke. Pri rozi&tovani uhrad za plnenia sa zohladruje miera vyuZivania spolo&nych ¢asti domu
a spolo€nych zariadeni domu vlastnikmi bytov alebo nebytovych priestorov v dome. Okrem sluzieb a
prac, ktoré vlastnik bytu a nebytového priestoru v dome uhraddza priamo dodavatelovi, sa za plnenie
spojené s uzivanim bytu alebo nebytového priestoru povazuje najma osvetlenie spoloénych ¢asti domu,
odvoz odpadoy, Cistenie zump, uzivanie vytahov, upratovanie, dodavka tepla a teplej vody, dodavka
vody od vodarenskych spolo&nosti a odvadzanie odpadovych véd.

18. Zalobca na pojednavani zobral Zalobu spat 8o do zaplatenia istiny vo vyske 230,- eur.
19. Podla § 144 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), Zalobca mdze vziat Zalobu spéat.

20. Podlra § 145 ods. 2) CSP, ak je Zaloba vzata spat s€asti, sud konanie v tejto €asti zastavi. O
CiastoCnom spétvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;j.

21. Podfa § 146 ods. 1) CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

22. Nakoflko zobral Zalobca Zalobu spat v Casti zaplatenia istiny 230,- eur, sud konanie v sulade s
ustanovenim § 145 ods. 2) CSP zastavil (vyrok I.).

23. Na zéklade vysledkov vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze Zaloba je dbévodna.
Zalobca uzavrel so Zalovanym Zmluvu o sprave bytu, na zaklade ktorej sa Zalovany zaviazal platit
preddavky vo vyske stanovenej predpismi. Zalovany neplatil stanovené preddavky, a to od XX.XX.XXXX
do XX.XX.XXXX, na zaklade &oho mu vznikol nedoplatok vo vyske 1.717,58,- Eur. Zalovany z uvedene;
sumy uhradil 230,- Eur, vo zvy3nej Casti, a teda v sume 1.487,58 Eur Zalovany narok Zalobcu uznal. Sud
z daného ddévodu Zalobcu zaviazal povinnostou zaplatit sumu 1.487,58 Eur. Zalobcovi zaroveri vznikol
narok na zaplatenie uroku z omeskania v zmysle ustanovenia § 517 ods. 2) OZ v spojeni s ustanovenim
§ 3 ods. 1) Nariadenia vlady &. 87/1995 Z. z. v zneni u€innom v ase poruSenia povinnosti vo vyske 5 %
vySSej, nez zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platnej k 1. diiu omeskania s plnenim
pefiazného dlhu. Sud preto priznal Zalobcovi aj narok na aroky z omeSkania odo dia nasledujuceho po
nevyplateni zalohovej platby na preddavok. (vyrok II)

24. Zalovany pozadoval zaplatit dlh v splatkach, prisom v konani bolo zistené, Ze v suéasnosti je
poberatelom davky v hmotnej nudzi vo vySke XX,- Eur, rovnako ako jeho manZzelka. Bezprostredne
po ukonéeni pojednavania v8ak odchadza do zahranitia, kde bude vykonavat prace v sulade so
Zivnostenskym opravnenim, kde jeho predpokladany prijem bude X.XXX;,- az X.XXX,- Eur mesacne.
Zalovany uhradza platby za elektrinu vo vyske 33,- Eur a za televiziu vo vyske 26,- Eur, rovnako ma
naklady na lieky vo vyske asi 15,- Eur mesacne. Vzhladom na to, Ze Zalovany sice ma sfubenu pracu,
avSak nie je zrejmé, &i skuto¢ne jeho mzda dosiahne vysku, aku deklaroval na pojednavani, pricom
aj v zahrani¢i bude mat naklady spojené s ubytovanim ako aj stravovanim, sud ulozil Zalovanému
zaplatit dlh v mesaclnych splatkach po 100,- Eur. Sud je toho nazoru, Zze za su€asného stavu, je v
moznostiach a schopnostiach Zalovaného zaplatit dlh v sidom stanovenych splatkach. Sud zaroven



podmienil splacanie dlhu tym, Ze v pripade nezaplatenia €o i len jednej splatky dbjde k splatnosti celého
dihu (vyrok IlI).

25. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla ustanovenia § 255 ods. 1) CSP, pricom
dospel k zaveru, Ze Zalobca bol uspesny na 100 % a neuspeSny na 0 %. Sud z daného dévodu
priznal Zalobcovi plnd nahradu trov konania. Vzhfadom na to, Ze sud umoznil Zalovanému zaplatit dlh
v splatkach, povolil Zalovanému zaplatit’ trovy konania v rovnakych splatkach poénuc splatenim svojho
dihu s prisluSenstvom, aby nedoS$lo k ohrozeniu jeho zakladnych Zivotnych potrieb. (vyrok 1V).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat’ odvolanie v lehote do 15 dni odo diia jeho dorucenia na
Okresnom sude Vranov nad Toplou (§ 355 ods. 1 CSP a § 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych néaleZitostiach podania, a sice ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, podpis, spisova znacka konania (§ 127 ods. 1 CSP) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dovodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné sudne rozhodnutie, opravneny méze podat
navrh na vykon exekucie podla osobitného zakona (zak. €. 233/1995 Z.z.).



