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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici v pravnej veci navrhovatela AUTO FORUM, s. r. o., ICO: 36 553 972,
so sidlom Bratislavska 15/A, Nitra, zastupeného JUDr. Paviom Gracikom, advokatom, so sidlom Farska
40, Nitra, proti odporcovi E. L., nar. XX. XX. XXXX, bytom M. XXX/XX, B. X. P., o zaplatenie 749,65
eur s prisluSenstvom, o zaplatenie sudneho poplatku za vzajomny navrh, na odvolanie odporcu proti
uzneseniu Okresného sudu v Brezne €. k. 6C/224/2008 - 128, zo diia 16. 02. 2012, takto

rozhodol:
Uznesenie okresného suduzrusSuje.
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim okresny sud ulozil odporcovi, aby v lehote 10 dni od jeho doru€enia zaplatil
sudny poplatok za vzdjomny navrh v sume 98,50 eur podla polozky &. 1 pism. a) zak. ¢. 71/1992
Zb. Sadzobnika sudnych poplatkov s tym, Ze ak sa poplatok v uréenej lehote nezaplati, bude ho sud
vymahat.

Proti tomuto uzneseniu podal odvolanie odporca a ziadal ho zruSit s poukazom na to, Zze svojim
spravanim nedal ziadnu pri€inu na podanie navrhu na zacatie konania podla ust. §1430.s.p.a
neporusil ziadnu zakonnu povinnost. NavySe navrhovatel v konani mal vo veci menSi Uspech ako on a na
zaklade vykonaného dokazovania nebola preukazana dévodnost podaného navrhu. Preto rozhodnutie
o jeho povinnosti platit sudny poplatok povazuje za rozhodnutie, ktoré je v rozpore s objektivnym
pravom a je voCi nemu absolutne nespravodlivé. Podla bodu 2 poznamky k polozke 1 zak. €. 71/1992
Zb. ,ak odporca v konani uplatfuje svoje prava vzajomnym navrhom, plati poplatok z ceny predmetu
poplatkového ukonu. Ak odporca uplatfiuje vzajomnym navrhom svoju pohladavku na zapocitanie, plati
sudny poplatok len zo sumy, ktora prevySuje to, €o uplatnil navrhovatel. Z prejavu odporcu, ktory sud
posudzuje ako obranu proti navrhu sa sudny poplatok neplati“. Kedze v tomto konani iSlo obranu proti
navrhu a to o obranu Uspesnu, povazuje napadnuté uznesenie za nespravne.

Krajsky sud, ako sud odvolaci, vec preskimal podla ust. § 212 ods. 1 O. s. p. a bez nariadenia
pojednavania podla ust. § 214 ods. 2 O. s. p. napadnuté uznesenie okresného sudu podla ust. § 221
ods. 1 O. s. p. zrusil.

Odvolaci sud v danej veci na rozdiel od okresného sudu zaujal zaver, Zze vychadzajuc z vyjadrenia
odporcu, z jeho strany neslo o vzajomny navrh pokial ide o sumu 315,34 eur, ale len o obranu proti
navrhu, preto v tomto pripade sa sudny poplatok neplati a preto odporcovi takato povinnost nemala byt
podla bodu 2 poznamky k polozke 1 zak. &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch uloZena.

Z uvedenych dévodov musel krajsky sid napadnuté uznesenie okresného sudu zrusit.



Rozhodnutie senatu krajského sudu bolo prijaté pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné.



