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Uznesenie

Okresny sud Trencin senatom zlozenym z predsedni¢ky senatu JUDr. Marcely Kaémarovej
a prisediacich A. B. a C. D. E. v trestnej veci odsudeného A. F., nar. XX. XX.XXXX v G., trvale bytom llava
t. &. v Ustave na vykon vézby a Ustave na vykon trestu odfiatia slobody llava (dalej len ,UVVaUVTOS
llava®), o navrhu odsudeného na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, na verejnom
zasadnuti konanom v UVVaUVTOS llava diia 26.06.2023, takto jednohlasne,

rozhodol:

Podla § 415 odsek 1 Trestného poriadku s pouzitim § 66 odsek 1 pismeno a), odsek 2 Trestného zakona
sa navrh odsudeného A. F., nar. XX.XX.XXXX, o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody zamieta.

odovodnenie:

Dra 18.04.2023 bol sudu doru¢eny navrh odsudeného na podmienecné prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody, v ktorom uviedol, Ze v zmysle § 415 odsek 1 Trestného zakona, zakonnu podmienku
jednej polovici trestu uloZzeného mu Okresnym sudom Trencin si splinil.

Na rozhodnutie o podanom navrhu sud nariadil verejné zasadnutie, na ktorom sud vykonal dokazovanie
listinnymi dokazmi a vysluchom odsudeného.

Odsudeny pri svojom vysluchu uviedol, Ze tento skutok, pre ktory je vo vykone trestu nespachal. Nemal
Ziadne problémy. 18iel z roboty domov, zrazu za nim i8li policajti s hukackou. Skocili na neho, zobraliho na
policajnu stanicu, potom do nemocnice a nasledne ho aj vySetrovatel prepustil. Nenafukal. On dlhodobo
nepije, nedroguje ani nefaj€i. Chodil stale na brigady, stale robil. Rozvazal chleba, rozky. Ma dve chalupy,
ubytoval tam romov, starosta aj susedia zacali vo¢i nemu robit’ invektivy. Za to v8ak ho nemohli zavriet
tak takato nie€o na neho vymysleli. Navrhuje, aby ho sud prepustil, o sa tyka hodnotenia, povaZuje to
za intrigy s tou hygienou, nie je pre spolo¢nost nebezpecny.

Sud vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi a to hodnotenim odstdeného z Ustavu na vykon trestu
odniatia slobody llava, skratenym vypisom klienta, 2022, nariadenim vykonu testu v trestnej veci vednej
na Okresnom sude Trené&in pod sp. zn. 3T/6/2022, nariadenim vykonu testu v trestnej veci vednej na
Okresnom sude Tren€in pod sp. zn. 8T/67/2014, odpisom registra trestov z 25.03.2022, uznesenim
Okresného sudu Trnava sp. zn. 9Pp/143/2017 zo diia 24.02.2022, uznesenim Okresného sudu Trnava
sp. zn. 9Pp/143/2017 zo diha 15.12.2017, uznesenim Okresného sudu Trnava sp. zn. 8T/67/2014 zo diia
14.03.2017, uznesenim Krajského sudu v Trenc&ine sp. zn. 3Tos/24/2017 zo dfa 09.03.2017, uznesenim
Okresného sudu Trencin sp. zn. 8T/67/2014 zo dfia 14.10.2016, trestnym rozkazom Okresného sudu
Tren&in sp. zn. 8T/67/2014 zo dna 11.08.2014, trestnym rozkazom Okresného sudu Trenc&in sp.
zn. 8T/50/2020 zo dna 25.09.2020, rozsudkom Okresného sudu Trenéin sp. zn. 3T/6/2022 zo dna
24.03.2022, registrom obyvatefov na odsudeného, odpisom z registra trestov z 18.05.2023, lustraciou
v centralnej evidencii priestupkov a spravnych deliktov.



Z vyziadaného hodnotenia na odsudeného od Ustavu na vykon vézby a Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody llava, ktoré bolo sudu doruené dfia 02.05.2023 sud zistil, Ze menovany bol zo slobody
predvedeny do vykonu trestu odfatia slobody do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody a Ustavu na
vykon vazby llava dfia 09.11.2020. Po pobyte v nastupnom oddiele bol umiestneny dfia 26.01.2021
do kolektivu odsudenych diferenciacnej skupiny B v strednom stupni strazenie, kde sa nachadza aj v
suCasnosti. Spravanie, vystupovanie, reSpektovanie povinnosti a zakazov odsudeného pocas vykonu
trestu odnatia slobody

nebolo vZzdy na poZadovanej urovni. Vyskytli sa nedostatky v plneni povinnosti odsudeného, kedy
menovany opakovane nemal upraveny zovhajSok, za €¢o bol prislusnikom napomenuty. Prikazy a
pokyny prislusnikov redpektuje a plni. V dodrziavani ustrojenosti a poriadku v osobnych veciach
neboli zaznamenané nedostatky. Odsudeny nema osvojené dodrziavanie hygienickych zasad, na €o
bol opakovane upozorfovany. V interpersonalnych vztahoch s inymi odsudenymi bol bezkonfliktny.
Disciplindarna odmena mu nebola udelena. Disciplinarny trest mu ulozeny nebol. Odsudeny sa v
podmienkach vykonu trestu nezu€astrioval ponukanych aktivit na aktualne a odborné témy. K spachane;j
trestnej Cinnosti

verbalizuje CiastoCne kriticky postoj, Cast’ skutku, ktora mu je kladena za vinu si priznava. volny ¢as
v ramci diferenciacie travil pasivne. Sledoval televiziu, odpoc€ival na 16zku, ¢&ital dostupnu tlag, lustil
tajnicky. Ustavnu kniznicu navétevoval ojedinele. Vychadzok a aktivit v ramci kultirno-osvetovej innosti
sa zucasthoval vynimocne. V ramci volného €asu sa zapajal do pomocnych upratovacich prac v
ramci sektoru a cely. Odsudeny je starobny déchodca a preto pocas doterajSieho vykonu trestu nebol
zaradeny do pracovného procesu. Na pomocnych upratovacich a Cistiacich pracach na sektore a
cele sa zucastfioval s ohladom na svoj vek a primerane zdravotnému stavu. Extramuralne vztahy
formou kore$pondencie, telefonovania alebo narokovych navstev neudrZiava s nikym. Odsudeny z
komplexného hradiska Ciasto€ne plni stanovené ciele programu zaobchadzania. Ide o odsudeného,
ktory ma bezkonflikiné spravanie, s rezervami v plneni povinnosti a s neukotvenymi hygienickymi
navykmi. Verbalizuje Ciastone kriticky postoj k trestnej Cinnosti. Je starobny déchodca. S vonkajSim
svetom neudrziava Ziadny socialny kontakt. Resocializatna progndza je hodnotena ako menej priazniva
na zaklade stredného rizika recidivy trestnej &innosti. Vzhfadom na uvedené skutonosti mozno
konstatovat, Ze odsudeny Ciasto€ne preukazuje splnenie podmienok na podmiene¢né prepustenie
a neodporuca ustav jeho podmienecné prepustenie.

Dalej z dokazovania sud zistil, Ze odstdeny vykonava suhrnny trest odfiatia slobody, ktory mu bol
ulozeny rozsudkom Okresného sudu Trencin sp. zn. 3T/6/2022 zo dfia 24.03.2022, ktorym bol uznany
vinnym zo spachania precinu neopravneného nakladania s odpadmi podla § 302 odsek 1 Trestného
zakona v trvani 3 roky a 3 mesiace so zaradenim na vykon trestu do Ustavu so strednym stuprfiom
strazenia, trest zadkazu C&innosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu v trvani 2 (dva) roky za
sucasného zrusenia vyrokov o treste uloZzeného mu trestnym rozkazom Okresného sudu Tren€in sp. zn.
8T/50/2020 zo dha 25.09.2020 a trestného rozkazu Okresného sudu Trenéin sp. zn. 3T/102/2020 zo dnia
19.11.2020, ako aj vSetkych rozhodnuti obsahovo na tento vyrok nadvazujucich ak vzhfadom na zmenu
ku ktorej do$lo zrugenim stratili svoj podklad. Odstdeny nastupil na vykon trestu diia 25.03.2022. Dalej
odsudeny vykonava zvysok trestu odfiatia slobody ktory mu bol ulozeny trestnym rozkazom Okresného
sudu Trendin sp. zn. 8T/67/2014 zo dria 11.08.2014, ktorym bol uznany vinnym zo spéchania precinu
kradeZe podla § 212 odsek 2 pismeno e), odsek 3 pismeno a) Trestného zakona, na trest odnatia
slobody v trvani 14 mesiacov s podmienenym odkladom na skuSobnu dobu v trvani 3 roky a trest
zakazu Cinnosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu v trvani 2 roky, za su€asného zruSenia
vyrokov o treste uloZzeného mu trestnym rozkazom Okresného sudu Trencin sp. zn. 1T/36/2014 zo difia
11.04.2014, ako aj vSetkych rozhodnuti obsahovo na tento vyrok nadvazujucich ak vzhfadom na zmenu
ku ktorej doSlo zruSenim stratili svoj podklad. Uznesenim Okresného sudu Tren€in sp. zn. 8T/67/2014
zo diia 14.10.2016 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v TrenCine sp. zn. 3Tos/24/2017 zo difia
09.03.2017 sud rozhodol, Ze odsudeny sa v skuSobnej dobe podmieneéného odsudenia neosveddil
a podmienecne odloZeny trest v trvani 14 mesiacov vykona so zaradenim do Ustavu s minimalnym
stupfiom strazenia. Uznesenim Okresného sudu Trnava sp. zn. 9Pp/143/2017 zo diia 15.12.2017 sud
rozhodol o podmiene&nom prepusteni odsudeného z vykonu trestu s ulozenim mu skusSobnej doby 4
roky. Uznesenim Okresného sudu Trnava sp. zn. 9Pp/143/2017 zo dfia 24.02.2022 sud rozhodol, Ze
odsudeny sa v skuSobnej dobe podmienecného prepustenia neosvedCil a zvySok trestu v trvani 6 (3est)
mesiacov a 8 (osem) dni vykona. Polovicu z uloZeného trestu a cely zvy3ok trestu vykonal ku dfiu
01.01.2023.



Odsudeny ma v odpise registra trestov celkom 12 zaznamov, vo vykone trestu je po druhy krat. Odsudeny
bol z vykonu trestu uz podmienecne prepusteny a to uznesenim Okresného sudu Trnava sp. zn.
9Pp/143/2017 zo diia 15.12.2017, v ktorej skudobnej dobe sa neosvedCil a zvySok trestu musel vykonat.

Okresny prokurator na verejnom zasadnuti uviedol, Ze predmetny navrh odsudeného navrhuje
zamietnut’ vzhfadom na zavery hodnotenia.

Predpokladom podmienecného prepustenia z vykonu trestu odniatia slobody je kumulativne spinenie
troch podmienok. Odsudeny musi mat vykonanu zakonom stanovenu Cast z vymery uloZzeného a
nariadeného trestu odfatia slobody (forméalna podmienka), vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti
a spravanim preukazal polepSenie (materidlna podmienka) a mdze sa od neho oCakavat, ze v
buducnosti povedie riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre spolo€nost prilis velké riziko jeho recidivy po
jeho podmiene¢nom prepusteni (materidlna podmienka). Predpoklad pozitivnej prognézy buduceho
spravania sa odsudeného, je nevyhnutnym pre jeho podmieneéné prepustenie a musi pritom vyplyvat
z hodnotenia odsudeného, pricom odakavanie, ze odsudeny po podmienenom prepusteni povedie
riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZzené na vSestrannom zhodnoteni jeho osobnosti, doterajSieho
pdsobenia vykonu trestu, moznosti jeho napravy a osobnych pomerov, s prihliadnutim na ucel trestu.
Pri rozhodovani sud prihliadne aj na povahu spachaného trestného ¢inu a to v akom ustave vykonava
trest odnatia slobody.

Sud na zaklade vykonaného dokazovania dospel k zaveru, Ze u odsudeného bola splnena formalna
podmienka na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody (lehota na podanie navrhu
o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody), ale neboli u neho splnené obe podmienky
materialne (ani jedna), preto nie je jeho navrh s poukazom na § 66 odsek 1 Trestného zakona dovodny.

Pokial ide o splnenie formalnej podmienky, odsudeny uz vykonal potrebnu pomernu ¢ast, 1/2 z vymery
uloZeného trestu odnatia slobody a cely zvy3ok trestu z ktorého bol uz podmieneéne prepusteny, lehota
na podanie navrhu mu uplynula diia 01.01.2023, t. zn. formalna podmienka bola v uvedenom pripade
splnena.

Co sa tyka druhej zakonnej (materialnej) podmienky, Ze pogas doterajSieho vykonu trestu preukazuje
svoje polepSenie, a to schopnostou viest riadny Zivot v podmienkach vykonu trestu, vratane dodrziavania
vSetkych pravnych noriem vztahujucich sa na vykon trestu odnatia slobody, tak v danom pripade
tato podmienka nebola splnena. Odsudeny po€as vykonu trestu mal problémy opakovane s Upravou
zovnajsku, nema riadne osvojené dodrziavanie hygienickych zasad, na o bol opakovane upozorfovany
zo strany prislusnikov. Nebol disciplinarne odmeneny, ani nebol disciplinarne potrestany. Vykon trestu
odsudeného je skér pasivny, na ponukanych aktivitach tykajucich sa aktualnych a odbornych tém sa
nezuc€asthoval, vychadzok a aktiv v rdmci kultirno — osvetovej €innosti sa zu€astiioval minimalne.
K spachanej trestnej €innosti ma Ciasto&ne kriticky postoj, vychadzajuc z jeho vysluchu na verejnom
zasadnuti az nekriticky, nakolko odsudeny si dostatoéne neuvedomuje svoje zlyhanie, spachanie
nejakého trestného &inu nepripusta, je vnutorne presvedCeny Ze cely skutok, si na neho vymysleli
susedia. Vychadzajuc z vyssie uvedeného vykonu trestu sud konstatuje, Ze vykon trestu odsudeného
je priemerny, odsudeny je skor pasivny, aktivit a ¢innosti vo vykone trestu sa zuc€astriuje minimalne,
doposial nebol ani raz disciplinarne odmeneny, svoje zlyhanie v suvislosti so spachanym trestnym ¢inom
si d6sledne neuvedomuje. Vzhladom k uvedenému sud neméze konstatovat jeho polepsenie a teda ani
splnenie prvej materialnej podmienky.

Splnena nebola ani tretia z citovanych podmienok, t. j. dbvodné oCakavanie vedenia riadneho Zivota
odsudeného na slobode a neexistencia prili§ velkého rizika jeho recidivy.

Vzhladom na uvedené sa tak sud stotoZnil s hodnotenim ustavu, ktory neodporuéil odsudeného
podmieneéne prepustit’ pri ustaleni stredného rizika recidivy. Sud pri hodnoteni tretej podmienky
prihliadol aj na to, Ze odsudeny je opakovane sudne trestany, opakovane vo vykone trestu, 2x,
pricom v predchadzajicom pripade iSlo o relativne dlhy trest odiatia slobody 2 roky, z ktorého bol
odsudeny aj podmienecne prepusteny a to dila 15.12.2017, av3ak k definitivnej naprave to v pripade
odsudeného neviedlo. Odsudeny nadalej pacha trestnu €innost, odsudeny v odpise registra trestov
ma uz 12 zaznamov, priCom po poslednom vykone trestu a podmieneénom prepusteni mu pribudli
do odpisu registra trestov dalSie 3 zaznamy. Odsudeny bol dfia 15.12.2017 podmieneéne prepusteny,



av8ak odsudeny nadalej pachal trestnu Cinnost, ¢o viedlo nasledne k rozhodnutiu o vykone zvySku
trestu, ktory odsudeny aktudlne aj vykonava, teda Sancu, ktoru dostal odsudeny absolitne nevyuzil
a k nejakej pozitivnej motivacii u neho ani poskytnutim urcitej vyhody v podobe podmiene&ného
prepustenia nedoslo. Z takouto trestnou minulostou je skutone vefmi otazne jeho spravanie po vykone
trestu, a to aj vzhladom na jeho postoj ktory k trestnej innosti ma, nie je stotoZneny s trestnom ani nie
je vnutorne presvedceny o nejakom jeho zlyhani, a sud preto neméze konstatovat, Ze mozno od neho
dovodne oCakavat vedenie riadneho Zivota, preto jeho navrh na podmienecné prepustenie zamietol, pre
nesplnenie ani druhej materialnej podmienky.

Nakolko v uvedenom pripade neboli désledne splnené vietky podmienky na podmienecné prepustenie
odsudeného, sud jeho navrh zamietol. V uvedenom pripade za u€elom dovfSenia napravy odsudeného
je potrebné aby odsudeny vykonal cely uloZeny trest.

Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom v pomere hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dna jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Trenc¢in na Krajsky sud v Tren&ine. Staznost ma odkladny ucinok.



