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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta v trestnej veci proti obvinenej Q. D. pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism.
f), ods. 3 pism. b) Trestného zakona ucinného v €ase spachania skutku, samosudkyriou Mgr. Kristinou
Ferencziovou na verejnom zasadnuti konanom drfia 18.9.2013 po schvéleni dohody o vine a treste
podanej prokuratorom Okresnej prokuratury Galanta takto

rozhodol:

Podla § 334 ods. 4 Trestného poriadku schvaluje dohodu o vine a treste uzavreti medzi
prokuratorom Okresnej prokuratury Galanta a obvinenou Q. D. a potvrdzuje ju v tomto
zneni:

obvinena Q. D., R.. XX.X.XXXX C.S., T.D.:S.,N. D. Z., U. XXX/X, t. & vo vykone vazby v UVV Leopoldov
je vinna, ze

1/ dna 17.5.2013 v €ase okolo 12,20 hod. vzala z regalu v obchodnom dome Tesco na ulici Drevengj islo
762/2 v meste Galanta 11 kusov mlieénej Cokolady, a to tak, zZe si ich vlozila do svojej kabelky, po ¢om
presla pokladni¢nou zénou bez uhradenia tohto tovaru, kde bola pracovnikom SBS sluzby zadrzana, a
to aj napriek tomu, Ze diha 2.11.2012 bola Obvodnym oddelenim Policajného zboru v Seredi postihnuta
blokovou pokutou za priestupok proti majetku podla § 50 Z. ¢. 372/1990 Zb. za ktory jej bola ulozena
blokova pokuta v sume 30,- Eur, Cislo bloku AB 917814 a zaroven bola trestnym rozkazom Okresného
sudu Galanta pod ¢€.k. 3T 38/2013-29 zo dna 25.3.2013, pravoplatnym dna 30.4.2013 odsudena za
precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f) Trestného zakona,

2/ dia 21.5.2013 v Case okolo 13,05 hod. priSla v Galante na ulici Esterhazyovcov &. 1744/8 do
hypermarketu Lidl, kde z predajnych priestorov z regala zobrala 12 ks ¢okolad Studentska pedat horka,
tieto si odlozila do kabelky a nasledne preSla cez pokladniénu zénu bez zaplatenia, a to aj napriek tomu,
Ze dna 2.11.2012 bola Obvodnym oddelenim Policajného zboru v Seredi postihnuta blokovou pokutou
za priestupok proti majetku podfa § 50 Z. €. 372/1990 Zb. za ktory jej bola ulozena blokova pokuta v
sume 30,- Eur, &islo bloku AB 917814 a zaroven bola trestnym rozkazom Okresného sudu Galanta pod
€. k. 3T 38/2013-29 zo dna 25.3.2013, pravoplatnym dna 30.4.2013 odsudena za precin kradeze podla
§ 212 odsek 2 pismeno f) Trestného zakona,

teda

v bode 1/ a 2/ dohody:
- prisvojila si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila a ¢in spachala a bola za obdobny €in v predchadzajucich
dvanastich mesiacoch postihnuta, hoci bola za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch odsudena,



¢im spachala

v bode 1/ a 2/ dohody:
- precin kradeze podla § 212 ods. 2 pismeno f), odsek 3 pismeno b) Trestného zakona.

Zatosa
odsudzuje:

Podla § 212 odsek 3 Trestného zakona, s pouZzitim § 36 pismeno I) Trestného zékona,
§ 37 pismeno h), pismeno m) Trestného zakona, § 39 odsek 2 pismeno d), odsek 4 Trestného zakona
na trest odfatia slobody v trvani 11 (jedenast) mesiacov.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b) Trestného zékona sud zaraduje obvinenu na vykon trestu odnatia
slobody do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia.

Podla § 73 ods. 2 pism. c) Trestného zakona uklada sa obvinenej ochranné lieCenie protitoxikomanické
ustavnou formou.

odovodnenie:

Na tunajsi sud bol podany navrh Okresnej prokuratury Galanta €. 3 Pv 367/13 zo dna 7.8.2013 podla §
233 ods. 2 pism. b) Trestného poriadku, ktorym prokurator okresnej prokuratdry navrhol schvalit dohodu
o vine a treste, ktora bola spisana na Okresnej prokuratdre v Galante dna 7.8.2013 o 09,30 hod. pod
¢. 3 Pv 367/13.

Sudca preskumal navrh dohody o vine a treste podla jej obsahu, ako aj prilozeny trestny spis a vo
veci ur€il termin verejného zasadnutia. Na verejnom zasadnuti obvinena odpovedala ,ano“ na v3etky
otazky uvedené v § 333 ods. 3 pism. a) azj). Po preskumani obsahu navrhu dohody o vine a treste a
prilozeného spisového materiélu, ako aj na zaklade priebehu verejného zasadnutia sud prisiel k zaveru,
Ze mozno vySSie uvedenu dohodu o vine a treste schvalit. Preto ju sud podla § 334 ods. 4 Trestného
poriadku schvalil a potvrdil tymto rozsudkom.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie (§ 334 ods. 4 Tr. por.).
Dovolanie, ako mimoriadny opravny prostriedok, je pripustné iba za podmienky uvedenej v § 371 ods.
1 pism. ¢/, ods. 2 Trestného poriadku.



