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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dunajska Streda samosudkyriou Mgr. Mariannou Kubicovou v trestnej veci obvineného:
XK. Y., K. XX XX XXXXB. 0., 1. 0. Z. XXX/XA, S., pre pokragovaci pregin kradeze podla § 212 odsek 1
pismeno g) Trestného zakona, postupom podla § 241 odsek 1 pismeno j) Trestného poriadku v spojeni
s § 353 odsek 1 Trestného poriadku, bez prejednania veci na hlavnom pojednavani v Dunajskej Strede
dna 26.06.2023, takto

rozhodol:

Podla § 41 ods. 3 Trestného zakona sud zruSuje vyrok o vine a vyrok o treste trestného rozkazu
Okresného sudu Dunajska Streda zo dnha 10.03.2022, sp. zn. 0T/36/2022, pravoplatného dria
10.03.2022, ktorym bol obzalovany X. Y. uznany vinnym z precinu kradeze podfla § 212 odsek 1 pismeno
g) Trestného zakona a ktorym mu bol ulozeny podla § 212 odsek 1 Trestného zakona s prihliadnutim
na § 38 odsek 2, odsek 3, § 36 pismeno |) Trestného zakona s pouzitim § 353 odsek 2 Trestného
poriadku trest odfiatia slobody vo vymere 3 (tri) mesiace, vykon ktorého bol podla § 49 odsek 1 pismeno
a) Trestného zakona podmienecne odlozeny s uréenim skiusobnej doby podla § 50 odsek 1 Trestného
zakona v trvani 1 (jeden) rok, ako aj vSetky dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj
podklad.

Obvineny X. Y., narodeny XX.XX.XXXX B. O.,
trvale bytom Z. XXX/XA, S.,

sa uznava za vinného, zZe

1/ v Case okolo 16:35 hod. diia 19.01.2022 vosiel na ohrani€eny areal Zakladnej Skoly Mateja Bela
v Samorine, kde sa nachadza futbalové ihrisko, a presiel k lavitke, na ktorej bol, okrem iného, volne
polozeny jeden par brankarskych rukavic znacky Adidas, Ciernej farby so zelenymi bodkami v hodnote
80 eur, ktoreé rukavice patrili maloletému U.. B.., K.. XX.XX.XXXX, a ktoré bez pouzitia nasilia zobral z
lavicky a Siel s nimi pre¢, avSak bol pri tom spozorovany a vyzvany, aby rukavice vratil osobe, ktorej
patria, &o aj urobil, &im poskodenej U. B., K.. XX XX.XXXX, O. S., PA. C.. XXXX/X, sposobil $kodu vo
vyske 80 eur, a takto konal napriek tomu, ze dfia 23.09.2021 bol pravoplatne postihnuty za kradez tovaru
blokom na pokutu &. A 22 00479505 vo vyske 30 eur nezaplatenu na mieste,

2/ dna 07.03.2022 v Case okolo 19:30 hod v priestoroch predajne spolo¢nosti Tesco STORES SR, a.s.,
Bratislava, na Bratislavskej ceste &. 1199/35D v Samorine v okrese Dunajska Streda, vzal z regalu flasu
s obsahom alkoholického napoja zn. Nicolaus Vodka EX.J. s objemom 0,7 | v hodnote 8,59 eur, ktoru si
schoval do bundy a nasledne s nou bez zaplatenia presiel cez pokladniénu zénu a snazil sa predajiu
opustit, kedy bol pri vchodovych dverach do predajne zastaveny veducou predajne, a konal tak i napriek



tomu, Zze za obdobny &in pravne kvalifikovany ako priestupok proti majetku podfa § 50 ods. 1 zakona &.
372/1990 Z. z. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov bol dfia 23.09.2021 v blokovom konani pod
Cislom A 22 00479505 postihnuty blokovou pokutou nezaplatenou na mieste vo vySke 30,- eur, ktora
nadobudla pravoplatnost dfia 23.09.2021,

teda
v bodoch 1/ a 2/

si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny &in v predchadzajiucich dvanastich
mesiacoch postihnuty,

¢im spachal
v bodoch 1/ a 2/

pokraCovaci precin kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno g) Trestného zakona.

Za to mu uklada:

Podla § 212 odsek 1 Trestného zakona s pouzitim § 38 odsek 2, odsek 3 Trestného zakona, § 36
pismeno I), § 41 odsek 3 Trestného zakona a § 353 odsek 2 pismeno a) Trestného poriadku spolo¢ny
trest odnatia slobody vo vymere 1 (jeden) rok.

Podla § 51 odsek 1 Trestného zakona v spojeni s § 49 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona vykon
trestu odnatia slobody obvinenému podmieneéne odklada a zarovert mu uklada probaény dohlad nad
jeho spravanim v skusobnej dobe.

Podla § 51 odsek 2 Trestného zakona urluje obvinenému skusobnu dobu na 2 (dva) roky.

Podla § 51 odsek 2, odsek 4 pismeno h) Trestného zédkona uklada obvinenému primeranu povinnost
spocCivajucu v prikaze podrobit sa v sucinnosti s probaénym a mediaénym dradnikom alebo inym
odbornikom vychovnému programu.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu mozno podat odpor do 6smich dni odo dfia jeho doru€enia na Okresnom sude
Dunajska Streda. Do tejto lehoty sa nezapocitava der dorucenia trestného rozkazu.

Trestny rozkaz ma povahu odsudzujiceho rozsudku. Uginky spojené s vyhlasenim rozsudku nastavaiju
dorucenim trestného rozkazu obvinenému.

Odpor mézu podat prokurator, obvineny a v prospech obvineného aj pribuzni obvineného v priamom
rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. Prokurator tak mdéze urobit aj proti voli
obvineného. Osobam, ktoré mézu podat odpor v prospech obvineného, okrem prokuratora, sa lehota
na podanie odporu kon¢i tym dfiom ako obvinenému. Na navratenie lehoty sa primerane pouzije § 64
Trestného poriadku.

Podkodeny mdzZe podat odpor proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada Skody; ak
posSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa ruSi vo vyroku o nahrade Skody. Sud odkaze uznesenim
poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prislusnym organom. Rovnako sa
postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnena osoba.



Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v zakonnej lehote odpor, sud nariadi vo veci hlavné
pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je sud viazany pravnou kvalifikaciou ani
druhom a vymerou trestu obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym
a vykonatelnym podla § 356 Trestného poriadku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.
Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme sud uznesenim na vedomie.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, trestny rozkaz sa prednesenim obzZaloby prokuratorom
na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podfa § 255 ods. 3 Trestného
poriadku a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni veci
prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 Trestného poriadku alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym
sud schvalil dohodu o vine a treste.

Ak sud po doru€eni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu, Ze odpor podala neopravnena
osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu je pripustna
staznost, ktora ma odkladny ucinok.

Ak sa proti trestnému rozkazu nepodé odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym
uplynutim lehoty na podanie odporu. Ak proti trestnému rozkazu bol podany odpor, stane sa trestny
rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym dfiom spatvzatia odporu. Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a
vykonatelnym tieZ vtedy, ak sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su¢asne vyhlasil,
Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba, a to diiom vzdania sa prava
podat odpor.



