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Uznesenie

Okresny sud Kezmarok v pravnej veci zalobcu: Profidebt Slovakia, s.r.o0., so sidlom Mliekarenska 10, 820
05 Bratislava, ICO: 35 925 922, pravn. zast. ADVOKATSKA KANCELARIA GUNIS & PARTNERS s.r.0.,
so sidlom Klincova 37/B, 820 05 Bratislava, ICO: 36 862 657, proti zalovanej: S. O., L.. XX.X.XXXX, J.
B.T. XXXX/X, XXX XX T., v konani o zaplatenie 523,07 eur takto

rozhodol:

I.ZruSuje s a platobny rozkaz vydany Okresnym sudom Kezmarok dna 20.06.2013 ¢&.k.
8C/174/2013-22 v plnom rozsahu.

Il. Konanie sa zastavuje.
lll. Ziaden z uéastnikov nemé pravo na nahradu trov konania.

IV.Upravuje sa Darovy urad Bratislava, aby po pravoplatnosti tohto uznesenia vratil zalobcovi
sumu 24,30 eur z titulu zaplateného sudneho poplatku za navrh na zacatie konania.

odovodnenie:

Zalobou podanou na tunaj$om sude dia 12.4.2013 sa Zalobca domahal vydania rozhodnutia, ktorym by
sud zaviazal Zalovanu na zaplatenie 523,07 eur s urokom z ome8kania vo vySke 9,50% ro¢ne zo sumy
503,85 eur od 5.10.2012 az do zaplatenia a ndhrady trovy trov konania.

Sud v plnom rozsahu vyhovel Zalobnému navrhu a dra 20.6.2013 vydal platobny rozkaz ¢.k.
8C/174/2013-22. Uvedeny platobny rozkaz sa napriek viacerym pokusom nepodarilo dorucit Zalovanej
do vlastnych ruk z dévodu, ze diia 13.9.2011 zomrela.

Podla § 173 ods. 1 zakona €. 99/1963 Obcianskeho sudneho poriadku v zneni neskorsich predpisov
(dalej ,0.s.p.“) platobny rozkaz treba dorucit odporcovi do vlastnych ruk, nahradné dorucenie je
vylucené.

Podla § 173 ods. 2 O.s.p. prva veta ak platobny rozkaz nemozno dorudit ¢o i len jednému z odporcov,
sud ho uznesenim zrusi v plnom rozsahu.

Sud na zaklade vySSie uvedenych skuto¢nosti rozhodol v sulade s citovanymi zakonnymi ustanoveniami
a zrusil platobny rozkaz v plnom rozsahu, z ddvodu nemoznosti doru€enia platobného rozkazu Zalovanej
do vlastnych ruk.



Vykonanym dokazovanim sud zistil, Ze v navrhu oznadena Zalovana zomrela dria 13.09.2011, teda pred
podanim Zalobného navrhu. Dedi¢ské konanie bolo vedené na tunajSom sude pod sp. zn.: 4D 223/2011
a osved€enim o dediCstve, ktoré nadobudlo pravoplatnost dfia 15.11.2011, ukoncené.

Podrla § 103 O.s.p. sud kedykolvek za konania prihliada na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze
konat vo veci (podmienky konania).

Podla § 104 ods. 1 O.s.p. prvej vety, ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi.

Jednou z procesnych podmienok konania je aj spésobilost toho, kto bol v navrhu za G€astnika oznaceny,
byt u€astnikom konania.

Podla § 19 O.s.p. spdsobilost byt uCastnikom konania ma ten, kto ma spdsobilost mat prava a
povinnosti. Inak len ten, komu ju zakon priznava.

Podla § 7 ods. 1 zakona €. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika v zneni neskorsich predpisov (dalej len
,OZ), spbésobilost fyzickej osoby mat prava a povinnosti vznika narodenim.

Podla § 7 ods. 2 prva veta OZ, smrtou tato spdsobilost’ zanikne.

Vzhladom na skutoCnost, Ze Zalovana v désledku svojej smrti stratila spdsobilost byt ucastnikom
konania, konanie o zaplatenie Zalovanej istiny sa stalo bezpredmetnym. Je preukazané, ze zalovana
zomrela dfia 13.09.2011, teda pre podanim zalobného navrhu. Sud ma za to, Ze v danom pripade ide o
neodstranitefny nedostatok konania. Bertic do Uvahy uvedené skuto¢nosti a povahu konania, povazoval
sud za opodstatnené rozhodnut' v sulade s vySSie citovanymi zakonnymi ustanoveniami o zastaveni
konania.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods.1 pism. c) O.s.p., teda na nahradu trov konania podla
jeho vysledku nema pravo Ziaden z u€astnikov, ak konanie bolo zastavené.

Sud mal za preukazané zaplatenie sudneho poplatku Zalobcom vo vySke 31,00 €.

Podla § 11 ods. 3 prva veta zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov v zneni neskorsich predpisov, poplatok splatny podanim navrhu na zacatie konania, podanim
odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania a dovolania
odmietlo alebo ak sa navrh,

odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, €i bol vydany platobny
rozkaz alebo rozkaz na plnenie.

Podla § 11 ods. 4 prva veta cit. zakona, okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa vracia
podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho ¢ast (preplatok) vracia krateny o 1 %, najmenej vSak 6,70 eura.

KedZe doSlo k zastaveniu konania pred prvym pojednavanim, sud rozhodol o vrateni sudneho poplatku
Zalobcovi a ulozil Danovému Uradu Bratislava povinnost’ vratit Zalobcovi podla § 11 ods. 4 zakona ¢.
71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov, sudny poplatok zaplateny za
podanie navrhu krateny o sumu 6,70 €, teda vo vyske 24,30 €.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Krajsky sud
v PreSove prostrednictvom tunajsieho sudu.

Podla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vS8eobecnych naleZitostiach (§42 ods. 3 O.s.p. - musi byt
zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, akej veci sa tyka a ¢o sa nim sleduje, musi byt podpisané a
datované, podanie treba predloZit spotrebnym po&tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude a aby kazdy u¢astnik dostal jeden rovnopis) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa odvolatel domaha.

Podla ods. 3 cit. ust. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatel rozSirit
len do uplynutia lehoty na odvolanie.



