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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica, pracovisko Brezno, v pravnej veci starostlivosti o maloletého A. B., nar.
XX.XX.XXXX, bytom ako matka, v zast. koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny
Brezno, syna otca C. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom D., D. XXX/XXX, t.€. bytom E., F. XXXX/XX
a matky G. H. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom G., F. XX, o navrhu matky na nariadenie neodkladného
opatrenia, ktorym sa domaha vratenia maloletého, takto

rozhodol:

I. Navrh matky na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym sa domaha vratenia maloletého sa zam
ieta.

. Ziaden z Géastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doru€enym tunajSiemu sudu 18.07.2024 o 14:45 hod sa matka maloletého domaha
nariadenia neodkladného opatrenia na zaklade, ktorého by jej bol vrateny malolety syn. Svoj navrh
odbvodriuje tym, Ze rozsudkom Okresného sudu Brezno, €.k. BR-8P/35/2023 zo diia 18.07.2023
pravoplatnym 24.07.2023 bol upraveny styk otca s maloletym. Naposledy si otec maloletého prevzal
v piatok 12.07.2024 v poobediajSich hodinach, avSak do dha podania navrh ho nevratil. Ma strohé
informacie od otca maloletého, Ze su zrejme v E.. Malolety mal ochoriet na respiracné ochorenie, napriek
ZlepSenému zdravotnému stavu otec odmieta maloletého jej vratit, odmieta jej oznamit’ miesto pobytu,
zahmlieva. DéleZitym faktorom je, Ze malolety ma separacnu Uzkost a odlucenie velmi tazko znada.
Ma strach a dévodnu obavu, Ze otec je v pritomnosti maloletého pod tazkym vplyvom drog. Na zaklade
uvedeného preto Ziada, aby sud vydal neodkladné opatrenie a maloletého jej vratil, nakolko je podla
nej vo velkom ohrozeni, jeho zdravie je ohrozené po stranke emocnej, fyzickej i psychickej a isto trpi
tazkymi uzkostami.

K navrhu matka pripojila vo ftk. lekérsky nalez z F. F. I. J. I. K. vystaveny dna 14.07.2024 na meno
maloletého A. B., v ktorom sa uvadza, Zze malolety trpi anginou herpetica, odporu¢eny mu je paralen/
brufen, repikovy €aj polyvit., diéta, tekutiny, Cvitko sirup, Bkomplex kvapky; kfud na 16Zku, kontrola o 2-3
dni u obvodného lekara; dieta s febrilitami nevhodné na cestovanie. Lekarska sprava je potvrdena C. L.
M., v8eobecny lekarom pre deti a dorast E. M. E., K..

Matka k navrhu pripojila vo ftk. aj nalez podpisany C. N. O., pediatrom B. H. K., dia 17.07.2024 z ktore;j
vyplyva, Ze u maloletého bola zistena diagnéza J039 — akutny zapal mandli, blizSie neur&eny.

Matka maloletého tiez k navrhu pripojila képiu spravy z Ambulancie klinického psycholégaz|.B.H. E. F.
G. G. podpisanu C. P. N., klinickym psycholégom zo dfia 07.06.2024 z ktorej vyplyva, Ze malolety trpi
diagnézou F930 — Uzkost z odlugenia v detskom veku a F432 — Adapta&né poruchy s odporiéanim, ze
od septembra 2024 je pre maloletého vhodna materska Skdlka, potrebuje nutne kontakt s rovesnikmi.
V odporuéani sa dalej uvadza, ze v pripade, Ze ma matka podozrenie, Ze otec pride za synom v stave,
kedy je pod vplyvom navykovej latky je potrebné tuto skuto€nost verifikovat; matka neméze maloletého
zverit otcovi pokial je pod vplyvom drog.



2. Sud poziadal Urad prace, socialnych veci a rodiny Brezno o presetrenie pomerov v rodine maloletého.
Dfia 23.07.2024 Urad prac, socialnych veci a rodiny Brezno dorugil sidu spravu z ktorej vyplyva, ze
dna 22.07.2024 sa osobne na urad dostavil otec maloletého, ktory uviedol, Ze vo Stvrtok 18.07.2024 si
matka osobne prisla pre maloletého, a to aj napriek tomu, Ze uz v pondelok jej hovoril, Ze ked chce nech
si pre neho pride, ale najskdr si musi urobit’ testy na drogy a potom jej ho d4, ked bude mat’ negativny
test. Odovzdavanie maloletého prebehlo v poriadku, otec poskytol matke vSetky potrebné informécie
ohladom zdravotného stavu maloletého.

Otec uviedol, Ze maloletého mal v starostlivosti tyZder, €o nie je v suidnom rozhodnuti, avSak konal tak
v najlepSom zaujme maloletého, nakolko tento aj podla lekarskych sprav vyzadoval kfud na 16Zku a
oSetrujuca lekarka neodporudila maloletému cestovat. Po cely ¢as v8ak vSetko konzultoval s matkou
maloletého, ktoru pravidelne informoval o zdravothom stave maloletého. Pogas pobytu maloletého
v Seredi tento pdsobil pokojne a nejavil znamky zanedbanej starostlivosti, ani fyzického ¢&i psychického
zneuzivania.

Dria 23.07.2024 urad telefonicky kontaktoval matkou maloletého, ktora potvrdila, Z2e vo Stvrtok
18.07.2024 jej otec maloletého odovzdal a v ten isty defi bola na sude podat navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia aj na novu upravu vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti, ako aj navrh na vykon
rozhodnutia sudu. Preberanie maloletého prebehlo v poriadku. Matka uviedla, Ze ked bude vikend kedy
ma mat podla sudneho rozhodnutia otec styk s maloletym tak mu ho neda lebo sa obava, Ze sa to znova
zopakuje, Ze jej maloletého nevrati. To, Ze otec maloletého v€as nevratil na fiu zapésobilo tak, Ze sa
zrutila a v désledku toho zagala navstevovat ambulanciu C. Q., psychiatra.

Urad prace, socidlnych veci a rodiny Brezno svoju spravu dorugent sudu 23.07.2024 uzatvara
konstatovanim, Ze malolety sa toho ¢asu nenachadza v bezprostrednom ohrozeni zdravia a Zivota.
Urad préace, socialnych veci a rodiny Brezno pripojil k svojej sprave aj spravu z Uradu, prace, socialnych
veci a rodiny L., ktorého pracovnici boli dfia 18.06.2024 vykonat Setrenie v domacnosti otca maloletého
na zaklade predchadzajuceho telefonického dohovoru s otcom maloletého. Podla vyjadrenia otca matka
maloletého s nim nespolupracuje, nekomunikuje a odmieta, aby malolety navitevoval jeho domacnost
v E.. Z toho dbévodu jeho styk s maloletym prebieha v D. u jeho starej matky z matkinej strany, kde
malolety rad travi ¢as. Od posledného rozhodnutia sidu matka si nezela, aby s maloletym travil Cas v E.
a aj pre svoju pracovnu zaneprazdnenost jeho styk s maloletym kazdy druhy tyZdef od piatku 15:00 hod
do nedele do 18:00 hod neprichadza do uvahy. Spolu s maloletym komunikuje cez WhatsApp. Matka ho
ob&asne informuje o0 maloletom, aj to iba na jeho vyzvy. Naposledy mu sama od seba dala vediet, ked
maloletého vzali do nemocnice, aj to iba preto, Ze potrebovala, aby jej poslal vyzivné skér, aby mohla
zaplatit maloletému zdravotnu starostlivost. Ked tak urobil na druhy defi matka podpisala v nemocnici
reverz o om ho uz neinformovala.

3. Z registra tunajSieho sudu bolo zistené, Ze diia 18.07.2024 matka podala aj navrh vo veci samej,
ktorym sa domaha inej Upravy styku otca s maloletym, a to vZdy prvy vikend v mesiaci v sobotu od 9:00
hod do 17:00 hod a v nedelu od 9:00 hod do 17:00 hod bez prespavania maloletého u jeho otca.

4. 'V rovnaky den, t.. 18.07.2024 matka maloletého dorucila tunajSiemu sudu aj navrh na vykon
rozhodnutia, ktory je registrovany pod znackou 8Em/3/2024.

5. Podfa § 324 ods. 1 Zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP), pred za€atim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

6. Podla § 360 ods. 1 Zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len CMP),
neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez ndvrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

7. Podla § 360 ods. 2 CMP, ak sud nariadi neodkladné opatrenie bez navrhu pred zagatim konania
vo veci samej zacne konanie vo veci samej alebo poudi u€astnikov 0 moznosti podat navrh na zacatie
konania vo veci same;.

8. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit’ ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

9. Podfla § 328 ods. 2 veta prva CSP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud
najneskér do 30 dni od doruéenia navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, ktory spifia naleZitosti
podla § 326.



10. Podla § 329 ods. 1 CSP, sud mdze rozhodnut o ndvrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

11. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenie
sudu prvej inStancie.

12. Zo zakonnej upravy neodkladného opatrenia vo veciach starostlivosti o maloleté dieta vyplyva, Ze
sud pri rozhodovani o fiom nezistuje vSetky skuto€nosti, ktoré by musel zistovat' v pripade kone&ného
rozhodnutia vo veci samej, obmedzi sa len na osvedcéenie zakladnych skuto€nosti potrebnych pre zaver
z ktorého mozno vyvodit nutnost dogasnej Upravy pomerov. Ugelom neodkladného opatrenia je rychle
a pruzné rieSenie tej situacie, ktora vyzaduje okamzity zadsah sudu. Zaujem maloletého dietata v8ak
musi byt pri rozhodovani vzdy dominantny.

13. Z opatrovnickeho spisu maloletého sud zistil, Ze je narodeny mimo manZzelstva. Okresny
sudu Brezno rozsudkom &.k. 9P/61/2021-137 zo dha 14.10.2021 upravil vykon rodiCovskych prav
a povinnosti k maloletému tak, Ze schvalil dohodu rodi¢ov na zaklade ktorej malolety bol zvereny do
osobnej starostlivosti matky, otec sa zaviazal prispievat na neho vyzivnym 150,-Eur mesaéne a bol
aj upraveny styk otca s maloletym. Rozsudkom Okresného sudu Banska Bystrica, pracovisko Brezno,
¢.k. BR-8P/35/2023-50 zo dria 18.07.2023 bola schvalena dohoda rodi€ov o novej uprave styku otca
s maloletym a to tak, Ze od pravoplatnosti rozsudku, t.j. od 24.07.2023 do 31.05.2024 je otec opravneny
s maloletym sa stykat kazdy parny kalendarny tyZzder v piatok od 08:00 hod. do 18:00 hod. v sobotu
od 08:00 hod. do 18:00 hod. a v nedefu od 08:00 hod do 18:00 hod; po€as vianoCnych sviatkov dfia
25.12. od 08:00 hod. do 18:00 hod., dfha 26.12. od 08:00 hod. do 18:00 hod. a dfia 27.12. od 08:00
hod. do 18:00 hod. a po&as velkono&nych sviatkov drfia 30.03. od 08:00 hod. do 18:00 hod., 31.03. od
08:00 hod. do 18:00 hod. a 01.04. od 08:00 hod. do 18:00 hod.. Podla bodu 2.) schvalenej dohody
po¢nuc diiom 01.06.2024 je otec opravneny sa s maloletym stykat kazdy parny kalendarny tyzderi od
piatku od 15:00 hod. do nedele do 19:00 hod., pogas viano¢nych sviatkov kazdy neparny kalendarny
rok od 23.12. od 15:00 hod. do 30.12. do 19:00 hod. a kazdy parny kalendarny rok 30.12. od 15:00
hod. do 07.01. nasledujuceho roka do 1:00 hod. a po€as velkono&nych sviatkov kazdy neparny rok od
velkého piatku od 15:00 hod. do vefkono&ného pondelka do 19:00 hod. Podla bodu 3.). matka je povinna
maloletého na styk riadne a v&as pripravit, umoznit otcovi styk s maloletym a v uréenom €ase pred
bydliskom maloletého odovzdat’ otcovi, otec je povinny v uréenom €ase maloletého odovzdat’ matke
pred jej bydliskom. Podfa bodu 4.) je matka povinna umoznit telefonicky kontakt otca s maloletym kazdy
kalendarny tyzderi v pondelok od 19:00 hod. do 19:30 hod..

Zaroven v bode 5.) sa otec zaviazal s u¢innostou od 01.08.2023 prispievat’ na vyzivu maloletého 200,-
Eur mesacne.

14. Na zaklade upraveného styku otca s maloletym tento v parny tyzden v piatok 12.07.2024
v poobediiajSich hodinach prevzal maloletého od jeho matky. V zmysle upraveného styku mal otec
maloletého vratit v nedelu 14.07.2024 o 19:00 hod. Neurobil tak, nakolko malolety u neho ochorel
a 14.7.2024 vyhladal s nim F. F. I. J. I. R. K. kde mu bola zdiagnostikovana angina, doporuéena terapia
a vzhladom k tomu, Ze mal teplotu v3eobecna lekarka pre deti a dorast C. L. M. jeho cestovanie
povazovala za nevhodné. Na kontrolu mal ist o 2-3 dni.

Otec maloletého s nim bol na kontrole 17.07.2024 vo B. H. K., €o potvrdila C. N. O., pediater. Nasledujuci
den 18.07.2024 si matka maloletého od jeho otca prevzala.

15. Na zaklade tychto skuto€nosti sid nema ani len osvedCeny zaver z ktorého by bolo mozné vyvodit
nutnost dodasnej Upravy pomerov maloletého. Ugelom neodkladného opatrenia je rychle a pruzné
rieSenie tej situacie, ktora vyZaduje okamzity zasah sudu. Je pravdou, Ze otec maloletého matke
nevratil véas podla rozsudku tunajSieho sudu ¢.k. BR-8P/35/2023-50 zo dia 18.07.2023 pravoplatného
24.07.2023 a to podfa bodu 1.2) v nedelu 14.07.2024 o 19:00 hod. V tom &ase v3ak malolety ochorel,
otec s nim navstivil pohotovost pre deti a dorast kde bola maloletému diagnostikovana angina, bola mu
predpisana lie¢ba a jeho cestovanie sluZzbukonajica lekarka nepovaZovala za vhodné. Otec s maloletym
sa o tri dni tak, ako bolo doporu€ené na pohotovosti dostavil na kontrolné vySetrenie k pediatrovi C. N. O..
Dokonca v den, ked matka podala navrh na nariadenie neodkladného opatrenia uz si bola prevziat
maloletého u jeho otca. V €ase rozhodovania sudu o navrhu matky teda neexistuje dévod na rychle



a pruzné rieSenie tej situacie, ktora vyZaduje okamzity zadsah sudu. Z tohto dévodu sud navrh matky
maloletého na nariadenie neodkladného opatrenia zamietol.

16. V rovnaky den ako matka maloletého podala navrh na nariadenie neodkladného opatrenia podala
aj navrh vo veci samej, ktory je zaregistrovany pod znackou 8P/74/2024. Tymto navrhom sa matka
maloletého domaha inej Upravy styku otca s maloletym, a to kazdy prvy vikend v mesiaci v sobotu od
9:00 hod do 17:00 hod a v nedelu od 9:00 hod do 17:00 hod bez prespavania maloletého u otca.

Aby sud mohol rozhodnut o navrhu matky vo veci samej bude musiet vo veci vykonat dbékladné
dokazovanie, aby zistil aky styk otca s maloletym — v akom rozsahu je v prospech maloletého.

Poucenie:

Proti tomuto uzne§eniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho dorucenia, pisomne
na Krajsky sud v Ziline prostrednictvom Okresného sidu Banska Bystrica, pracovisko Brezno a to v 3
vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Uznesenie je vykonatelné len ¢o bolo vyhotovené. Na vykon neodkladného opatrenia je miestne
prisludny sud, ktory neodkladné opatrenie nariadil; ak neodkladné opatrenie nariadil odvolaci sud je
miestne prislusny sud prvej inStancie. Ak povinnost uloZena tymto rozhodnutim nebude dobrovolne
splnend, sud méze povinnému ulozit pokutu do 1 000,-Eur, zastavit vyplatu rodi€ovského prispevku
povinnému a pridavku na dieta a priplatku k pridavku na dieta povinnému alebo odnat maloletého tomu
u koho podfa rozhodnutia nema byt a odovzdat ho domu komu bolo maloleté dieta podla rozhodnutia
zverené, ato aj bez navrhu (§ 367 ods. 3, § 376 ods. 3, § 383 ods. 1, § 386 ods. 1 CMP)



