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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici, na verejnom zasadnuti konanom dria 17. septembra 2013, v senate
Zlozenom z predsedu senatu JUDr. Jana Deaka a sudcov JUDr. Petra Chovanku a JUDr. Juraja Babjaka,
o odvolani obzalovaného W. Q., proti rozsudku Okresného sudu Zvolen, sp.zn. 2T 19/2013 zo dfa
03.05.2013 takto

rozhodol:
Podla § 319 Tr. por. sa odvolanie obzalovaného W. Q. zamieta.
odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom bol obZalovany W. Q. uznany vinnym z pokracovacieho zlo€inu poSkodzovania
a ohrozovania prevadzky vSeobecne prospesSného zariadenia podla § 286 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism.
a) Tr. zak., spachaného v ¢asti formou spolupachatelstva podfa § 20 Tr. zak. na tom skutkovom zaklade,
ze

1/ dria 02.06.2012 v €ase od 15:30 hod. do 17:00 hod. v meste Zvolen, okres Zvolen na krizovatke
ciest Ludenecka cesta - Neresnicka cesta na stavenisku pod CS Slovnaft po spoloénej dohode s
odsudenymi W. N., nar. XX XX.XXXX v N. a G. N., nar. XX.XX.XXXX v N., poSkodili a odcudzili 1 ks
Cierneho telekomunikaéného kabla typ TCKQ50P0.5 s medenym jadrom, 50 parovy, 100 Zilovy o hrabke
2 cm a dizke 5 metrov a to tym spdsobom, Ze obvineny W. Q. ruénou pilkou na Zelezo prepilil oba
konce kabla v hibke 50 cm pod povrchom a obvineny G. N. mu pri tom poméhal odhrabavat motykou
zem a sucasne obvinend W. N. davala pozor, aby ich nikto nevidel, pricom tymto konanim ohrozili a
zaroven vyradili z ¢innosti prevadzku teleféonnej a internetovej siete Slovak Telekom pre oblast Zvolen -
Neresnica na bliZzSie nezistenu dobu, &im tymto svojim konanim spdsobili spolo¢nosti Slovak Telekom,
a.s., Karadzi¢ova 10, 825 13 Bratislava, ICO: 35 763 469 $kodu vo vyske 542,27 Eur,

2/ dia 01.06.2012 v presne nezistenom €ase v meste Zvolen na krizovatke ciest LuCenecka cesta
- Neresnicka cesta na stavenisku pod CS Slovaft poskodil 3 kusy funkénych &iernych medenych
telekomunikaénych kablov typu TCKQ50P0.5 a to tym spésobom, Ze prinesenou sekerou sekal tieto
kable v snahe ich preseknut, €im ich nasledne aj poskodil a tymto konanim ohrozil a zaroven vyradil
z Cinnosti prevadzku telefénnej a internetovej siete Slovak Telekom pre oblast Zvolen - Neresnica
na blizSie nezistenu dobu, &im tymto svojim konanim spésobil spolo€nosti Slovak Telekom, a.s.,
Karadzi¢ova 10, 825 13 Bratislava, ICO: 35 763 469 $kodu vo vySke 362,10 Eur.

Bol za to odsudeny podla § 286 ods. 2 Tr. zak., § 38 ods. 3,5, § 39 ods. 1,3 pism. e) Tr. zak. na trest
odniatia slobody v trvani Styroch rokov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak. bol pre vykon trestu zaradeny do ustavu na vykon trestu so strednym
stupfiom strazenia.



Podla § 287 ods. 1 Tr. por., bola obZalovanému uloZena tiez povinnost nahradit poSkodenému Slovak
Telekom, a.s., Bratislava, $kodu vo vyske 362,10 Eur.

Podla § 288 ods. 2 Tr. por., sud poSkodeného so zvySkom naroku na nahradu Skody odkazal na
obc&ianske sudne konanie.

Proti tomuto rozsudku podal obZalovany v zdkonnej lehote odvolanie, ktorym sa podl'a obsahu odvolania
domahal miernejSieho trestu. V odvolani uviedol, Ze uznava svoju chybu, aviak trestnej ¢innosti sa
dopustil, pretoZze nemal o jest a chcel si obstarat’ prostriedky na jedlo. Poukazal na to, Ze ma malé deti,
ktoré ho potrebuju a ma tiez zdravotné problémy. V budicnosti sa uz nedostane do rozporu so zakonom.

Krajsky sud na podklade podaného odvolania preskimal zadkonnost a odévodnenost napadnutych
vyrokov rozsudku, proti ktorym odvolatel podal odvolanie a tiezZ konanie, ktoré im predchadzalo a dospel
k zaveru, ze odvolanie obzalovaného nemozno povazovat za dévodné.

Odvolanie obzalovaného smerovalo do trestu, preto aj prieskumna povinnost krajského sudu bola
zamerana na trest.

Je potrebné uviest, Ze za trestny €in podla § 286 ods. 2 Tr. zak., ktorého sa obZalovany dopustil
je hrozené trestom odnatia slobody na Styri az osem rokov. U obZalovaného previadala polah&ujuca
okolnost priznania sa k trestnej €innosti, to znamena, Ze horna hranica sa znizila o jednu tretinu rozdielu
medzi hornou a dolnou hranicou trestnej sadzby (§ 38 ods. 3, ods. 8 Tr. zak.), teda na Sest rokov a osem
mesiacov. Na druhej strane bolo zistené, Zze obzalovany v minulosti bol uz osemkrat sudne trestany,
a to i za zavaznu trestnu €innost. Naposledy rozsudkom Okresného sudu Zvolen, sp.zn. 4T 33/99 zo
dna 23.04.1999 bol odsudeny za trestny Cin lupeZe podla § 234 ods. 1 Tr. zak. k trestu odfatia slobody
na osem rokov so zaradenim do tretej napravnovychovnej skupiny. Pri opatovnom spachani zlo&inu
sa potom spodna hranica zvySuje o jednu polovicu rozdielu medzi upravenou hornou hranicou trestnej
sadzby a spodnou hranicou zakonom ur¢enej trestnej sadzby, teda na pat rokov a Styri mesiace (§ 38
ods. 5, ods. 8 Tr. zak.). Tento takto ur€eny trest aj krajskému sudu pripadal neprimerane prisny, a to
vzhladom k priznaniu sa trestnej €innosti a k vySke spésobenej Skody. Spravne si potom pocinal okresny
sud, ked pouzil zmierfiovacie ust. § 39 ods. 1 a ulozil obZalovanému trest odfatia slobody na Styri roky.
Takto ulozeny trest je vSak zo zdkona nepodmienecny.

Spravne pre vykon uloZeného trestu okresny sud obZalovaného zaradil do Ustavu na vykon trestu so
strednym stuprfiom straZenia, pretoze v poslednych desiatich rokoch bol vo vykone trestu odnatia slobody
za umyselny trestny ¢in. Krajsky sud nezistil pochybenie vo vyroku o nahrade Skody.

Vychadzajuc z uvedeného krajsky sud preto odvolanie obZalovaného ako nedévodné zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu zakon dalsi riadny opravny prostriedok nepripusta.



