Sud: Okresny sud Svidnik

Spisova znacka: 1T/76/2013
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Déatum vydania rozhodnutia: 17.09. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Stefan Bujiak

ECLI: ECLI:SK:0SSK:2013:8613010205.1

TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Svidnik samosudcom JUDr. Stefanom Bujiiakom, podla § 353 ods. 1 Tr. poriadku v spojeni
s § 241 ods. 1 pism. j/ Tr. poriadku dfia 17. septembra 2013, takto

rozhodol
Obvineni:

17C.1LA.Y.C.F. A. L., nar. XX XX.XXXX v Preove, trvalé bytom D.,
S. X, bez pracovného pomeru

2/Y.T.Z.N. A. L., nar. XX.XX.XXXX v PreSove, trvale bytom D., T. XX,
bez pracovného pomeru

uznavajusavinnymi,ze
dna 22.06.2013 v rekreacnej oblasti N. - H., okr. Stropkov, po vzajomnej dohode, prisli spolo¢ne

- okolo 05.30 hod. na terasu pri restauracii KOTVA, kde Y. T. tahanim dreveného zasUvacieho okna
rozmerov 150 cm x 500 cm nad predajnym pultom bufetu, po prekonani zaistovacieho mechanizmu,
uvedené okno odsunul a po prelezeni predajného pultu z bufetu zobral supravu nadstavcov (bitov) na
akumulatorovu vitacku v hodnote 70 eur ku Skode majitelky restauracie B. C., ktoré podal C. I., po
prelezeni predajného pultu uvedené okno zasunul spat’ a nasledne pridli k dverdm do skladu vlavo od
predajného pultu obloZenych drevenym obkladom, na ktorych Y. T. vytiahol drevené dosky obkladu, no
vzhladom na uzamknuté dvere od dalSieho konania upustil, pri€om poSkodenim zasuvacieho okna a
dreveného obkladu dveri do skladu spdsobili menovanej majitelfke reStauracie eSte Skodu 100 eur,

- okolo 06.00 hod. na terasu pri pohostinstve RUMPEL, kde najprv kovovou stoli¢kou sa snaZili vypacit
kovovu zavoru na dverach do pivnice a nasledne C. I. kovovou stoli¢kou vypacil plastové okno rozmerov
120 cm x 80 cm otvorené na vetranie, cez ktoré Y. T. vnikol do kuchyne a odtial za vy&apny pult
pohostinstva, kde z registracnej pokladne zobral 180 eur a 20 krabiciek cigariet znacky Sparta (Cervené)
v hodnote 60 eur ku Skode majitela pohostinstva M. H. a poSkodenim mikrovinej rury znacky Whirlpool,
plastového okna a kovovej stolicky spdsobili menovanému majitelovi pohostinstva eSte Skodu 200 eur,

Pricom Y. T. tieto skutky spachal, hoci pravoplatnym trestnym rozkazom Okresného sudu v PreSove,
sp.zn. 0T 67/2013 zo 04.04.2013 bol uznany vinnym z precinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/ Tr.
zakona

teda



spoloénym konanim prisvaijili si cudziu vec, €in spachali viamanim a obvineny Y. T. tento &in spachal,
hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

spolo&nym konanim poskodili cudziu vec a spdsobili tak na cudzom majetku mala Skodu

Cimspachali
obvineny C. I.

v jednoc€innom subehu pokracovacie prec€iny kradeze podla § 20, § 212 ods. 2 pism. a/ Tr. zakona a
poskodzovanie cudzej veci podfla § 20, § 245 ods. 1 Tr. zdkona

obvineny Y. T.

v jedno€innom subehu pokraCovacie preciny kradeze podla § 20, § 212 ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. b/
Tr. zdkona a poSkodzovanie cudzej veci podla § 20, § 245 ods. 1 Tr. zakona

rozhodol:

Podla § 212 ods. 2 Tr. zakona, s pouzitim § 41 ods. 1, § 38 ods. 3, § 36 pism. I/, n/, § 37 pism. m/ Tr.
zakona, § 353 ods. 2 pism. a/ Tr. poriadku sa obv. C. I. uklada uhrnny trest odnatia slobody
v trvani 1 (jedného) roka.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona sa vykon trestu odnatia slobody u obz. C. |. podmiene¢ne o d k |
ada apodla§50o0ds.1Tr.zakonasa urcuje skusSobna doba v trvani 2 (dvoch) rokov.

Podla § 212 ods. 3 Tr. zakona, s pouzitim § 41 ods. 1, § 38 ods. 3, § 36 pism. I/, n/, § 37 pism. m/ Tr.
zakona, § 353 ods. 2 pism. a/ Tr. poriadku sa obv. Y. T. ukladé uhrnny trest odhatia slobody
v trvani 8 (osem) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. al Tr. zakona sa obv. Y. T.A. na vykon uloZeného trestu odriatia slobody zara
duje do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody s minimalnym stupriom straZenia.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku sa uklada obom obvinenym nahradit spolocne a nerozdielne B.
C., nar. XX.X.XXXX, bytom E., G. E. XXX/XX $kodu vo vyske 100 eur a M. H., nar. XX.X.XXXX, bytom
E., G. XXXX/X Skodu vo vySke 440 eur.

spolo&nym konanim prisvaijili si cudziu vec, €in spachali viAmanim a obvineny Y. T. tento &in spachal,
hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

spoloénym konanim poskodili cudziu vec a spésobili tak na cudzom majetku mala Skodu
Poucenie:

Proti trestnému rozkazu méze podat odpor do 8 dni odo diia jeho
dorucenia obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech
odvolanie, prokurator a poskodeny, pokial mu bola priznana nahrada Skody.
Podanim odporu sa trestny rozkaz rusiavoveci sa nariadi hlavné
pojednavanie.

Poskodeny méze podat odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym

bola priznana nahrada Skody.

Poskodeny méze vziat suhlas s trestnym stihanim spéat’ az do ¢asu, kym
je trestny rozkaz doruceny niektorej z osbb uvedenych v ods. 1 § 355
Trestného poriadku (pri trestnych €inoch uvedenych v § 211 Tr. poriadku).
Ak sa v uréenej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz



pravoplatnym a vykonatelnym.



