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Uznesenie

Okresny sud Galanta v pravnej veci starostlivosti sidu o maloleté dieta A. ., nar. XX.X.XXXX, bytom
ako matka, v konani zastipené koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a rodiny Galanta,
dieta matky: Mgr. K. I., nar. X.X.XXXX, bytom J., Z. XXX, zast.: Mgr. Gabor Gal, advokat so sidlom
Galanta, Agatova 2513/15 a otca: Mgr. T. |., nar. XX.X.XXXX, bytom J., H. XXX, o Upravu styku starych
rodiCov zo strany otca maloletého dietata, a to starého otca - O. I., nar. XX.X.XXXX, starej matky - S.
., nar. XX.X.XXXX, obaja bytom S., 8. C.. XXX/XX, zast. JUDr. Helenou Buzgéovou advokatkou so
sidlom Alzbetinske nam. €. 2, Dunajska Streda, o Upravu styku starych rodi¢ov k maloletému dietatu a
o nariadeni predbezného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje predbezné opatrenie, ktorym do€asne upravuje styk starych rodi€ov zo strany otca
maloletého dietata s maloletym A. I., nar. XX.X.XXXX tak, Ze tito su opravneni stykat sa s maloletym
dietatom kazdy parny vikend v sobotu od 9.00 hod. do 15.00 hod. za pritomnosti a v bydlisku matky az
do pravoplatného skon&enia konania vo veci same;j.

odovodnenie:

Na tunajSom sude sa na navrh starych rodi¢ov maloletého dietata zo dfa 16.9.2011, doru€eny pévodne
Okresnému sudu Dunajska Streda dna 19.9.2011 vedie konanie o Upravu styku starych rodi€ov zo
strany otca maloletého dietata s maloletym dietatom. Stari rodi¢ia maloletého dietata prostrednictvom
svojej pravnej zastupkyni diia 9.9.2013 podali na tunajsi sud navrh na nariadenie predbezného opatrenia
zo dfia 5.9.2013, ktorym sa domahaju, aby sud predbezne upravil styk starych rodiov s maloletym
vhukom A., R.. XX.X.XXXX tak, Ze stari rodi¢ia su opravneni stretavat sa s maloletym kazdu poslednu
nedelu kazdého mesiaca od 13.00 hod. do 17.00 hod. v rodinnom dome rodi€ov maloletého dietata J.,
H. XXX. Matka je povinna maloletého v stanoveny €as v rodinnom dome J., H. XXX starym rodi€om
vydat a stari rodi¢ia su povinni v stanoveny ¢as maloleté dieta v rodinom dome J., H. XXX matke vratit.
Podanim zo dfia 9.9.2013, doru¢enym tunajSiemu sudu dria 10.9.2013 navrhovatelia svoj navrh upresnili
v Casti petitu, a to tak, Ze navrhli, aby sud nariadil predbezné opatrenie, ktorym do€asne upravi styk
starych rodi€ov s maloletym vnukom A., nar. XX. X.XXXX tak, Ze stari rodiCia su opravneni stretavat sa s
maloletym kazdu parnu nedelu od 9.00 hod. do 14.00 hod. v rodinnom dome rodi¢ov maloletého dietata
na adrese J., H. XXX. Matka maloletého dietata je povinna maloletého v stanoveny €as vydat pred jej
terajSim bydliskom otcovi dietata za pritomnosti starych rodiCov a stari rodi€ia su povinni za pritomnosti
otca v stanoveny €as maloletého pred terajSim bydliskom matky vratit. Svoj navrh odévodnili tym, Ze
trvalym bydliskom otca maloletého dietata, matky maloletého dietata a maloletého A. I. su J., H. C..
XXX, okres A. I.. Dfia 20.6.2011 sa matka maloletého dietata s maloletym A. odstahovala k terajSiemu
partnerovi W. N. do V. J. C.. XXX. Od uvedenej doby byva na uvedenej adrese s maloletym A., ako
i s maloletymi detmi A., R.. XX X.XXXX a C., R.. XX.X.XXXX, ktoré sa jej narodili z nového vztahu.
Pocas spoluzitia rodi¢ov maloletého A. stari rodic¢ia udrZiavali pravidelny kontakt s maloletym vnukom.
Maloletého vnuka maju velmi radi a od 20.6.2011 im matka maloletého brani stretavat sa s nim a vébec
ho nemézu kontaktovat. Od uvedenej doby sa pokusili s maloletym vnukom nadviazat  kontakt tak, ze on
poziadali matku maloletého dietata telefonicky alebo pisomne, av3ak neuspesne. Malolety vnuk je od



20.6.2011 izolovany od svojho otca, od nich ako starych rodi€ov maloletého a kohokolvek pribuzného
z otcovej strany. Dieta takmer nevychadza z domu v J. XXX. Stretavanie sa vlastného otca s dietatom
prebieha v cudzom dome v J., kde byva terajSi partner matky, jeho deti, jeho pribuzni a kde praktizuje
svoju liecitelsku prax®. Malolety A. sa stretava so svojim otcom v stanoveny ¢as par hodin dvojtyzdenne
za pritomnosti starych rodi€ov zo strany matky, pod dozorom nového partnera a matky dietata . Stari
rodi€ia nemaju moznost’ sa k maloletého vnukovi ani priblizit. Mali zaujem ho vidiet viackrat, ale matka
dietata im v tom od juna 2011 Uspedne brani. Tento stav nie su schopni a ochotni dalej tolerovat,
domahaiju sa svojich zakonnych prav, aby maloletého vnuka mohli vidiet a podielat sa na jeho vychove.
Napriek prebiehajucemu konaniu o Upravu styku starych rodiCov s maloletym vnukom od roku 2011
matka dietata dodnes neprejavila najmensi zdujem tento stav upravit. Z toho dévodu su stari rodicia
nuteni domahat’ sa nariadenia predbezného opatrenia, lebo tento stav je absolutne neudrzatelny.

Sud sa oboznamil s navrhom starych rodi€ov na nariadenie predbezného opatrenia zo dna 5.9.2013,
doplnenym podanim zo dria 9.9.2013 a podstatnym obsahom spisu tunajSieho sudu sp. zn. 13P/
44/2013.

Podla § 102 ods. 1 O. s. p., ak treba po zacati konania do€asne upravit pomery uc¢astnikov alebo
zabezpecit dbkaz, pretoze je obava, ze neskdr ho nebude mozné vykonat alebo len s velkymi
tazkostami, sud na navrh neodkladne nariadi predbezné opatrenie alebo zabezpedi dékaz. V zaujme
maloletého dietata mdze sud po zacati konania vo veci starostlivosti sudu o maloletych na navrh nariadit
predbeznym opatrenim uc&astnikovi, aby do €asu rozhodnutia vo veci Upravy pomerov maloletého
dietata zabezpecCoval osobnu starostlivost o dieta, kioré je v Case podania navrhu umiestnené v
zariadeni na vykon rozhodnutia sudu. Ak sud rozhoduje o predbeznom opatreni podla druhej vety, o
navrhu na predbezné opatrenie rozhodne najneskér do 30 dni od podania navrhu; ustanovenia § 75 az
77 sa pouziju primerane.

Podla § 75 ods. 1 az 4, 6, 8 a 9 O.s.p. (1) predbezné opatrenie nariadi sud na navrh. Navrh nie je
potrebny, ak ide o predbezné opatrenie na konanie, ktoré mézZe sud zacat i bez navrhu.

(2) Navrh ma okrem nalezitosti navrhu podfa § 79 ods. 1 obsahovat opisanie rozhodujucich skuto&nosti
oddévodriujucich nariadenie predbezného opatrenia, uvedenie podmienok dévodnosti naroku, ktorému
sa ma poskytnut predbezna ochrana, a odévodnenie nebezpetenstva bezprostredne hroziacej ujmy
alebo potreby docasnej upravy pomerov maloletého dietata v zaujme maloletého dietata; ak ide o
odovzdanie dietata do starostlivosti fyzickej osoby, ktora nie je blizkou osobou maloletého dietata,
k navrhu musi byt dolozeny doklad preukazujuci zapisanie do zoznamu ziadatelov podla osobitnych
predpisov. Z navrhu musi byt zrejmé, ¢oho sa mieni navrhovatel domahat navrhom vo veci samej. Navrh
musi dalej obsahovat aj oznacenie fyzickej osoby, ktorej ma byt maloleté dieta zverené do starostlivosti,
alebo oznacenie zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, do ktorého ma byt maloleté dieta umiestnené.
Navrh podla odseku 8 musi obsahovat aj vysSku zabezpeky na nahradu ujmy.

(3) Ak navrh nema vsetky naleZitosti podla odseku 2, sud postupuje podla § 43 a v uzneseni uvedie
vady navrhu; to neplati na konanie, ktoré méze zacat sud i bez navrhu.

(4) O navrhu na nariadenie predbezného opatrenia, ktory ma nalezitosti podla odseku 2, rozhodne sud
bezodkladne najneskdr do 30 dni po doruéeni navrhu.

(6) Sud méze vydat rozhodnutie o predbeznom opatreni aj bez vysluchu u€astnikov a bez nariadenia
pojednavania.

(8) O nariadeni predbezného opatrenia rozhodne sud aj bez vyjadrenia ostatnych u€astnikov. Navrh na
nariadenie predbezného opatrenia doru&i sud ostatnym u¢astnikom az spolu s uznesenim, ktorym bolo
predbezné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na nariadenie predbezného opatrenia odmietnuty alebo
zamietnuty, nedoru€uje sud ostatnym ucastnikom uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti, ani
pripadné odvolanie navrhovatela; uznesenie odvolacieho sudu im doruéi, len ak nim bolo nariadené
predbezné opatrenie.



(9) Rozhodnutie o predbeznom opatreni sud odosle najneskdr do troch dni od jeho nariadenia. Ak je
navrh na nariadenie predbezného opatrenia zamietnuty, sid odoSle rozhodnutie do troch dni od jeho
vydania.

Podla § 76 ods. 1 O.s.p., predbeznym opatrenim méze sud nariadit u¢astnikovi najma, aby
a) platil vyzivné v nevyhnutnej miere;

b) odovzdal dieta do starostlivosti druhého z rodicov alebo do starostlivosti toho, koho oznaéi sud, alebo
do striedavej osobnej starostlivosti;

c) poskytol aspori €ast pracovnej odmeny, ak ide o trvanie pracovného pomeru a navrhovatel zo
zavaznych dévodov nepracuje;

d) zloZil pefiaznu sumu alebo vec do uschovy na sude;
e) nenakladal s urcitymi vecami alebo pravami;
f) nie€o vykonal, nie€oho sa zdrzal alebo nie¢o znasal.

g) nevstupoval do€asne do domu alebo bytu, v ktorom byva osoba vo vztahu ku ktorej je dévodne
podozrivy z nasilia.

h) sa zdrzal konania, ktorym porusuje alebo ohrozuje pravo dusevného vlastnictva.

Navrhovatel predbezného opatrenia musi mat pravny zdaujem na predbeznom opatreni, t.|.
musi osvedCit potrebnost doCasnej uUpravy pomerov u€astnikov. Sud poskytuje zabezpelenie
prostrednictvom predbeZného opatrenia len v pripade, ked obsah jeho vyroku neporuSuje Ziadne
ustavou zaru€ené pravo alebo slobodu, teda za predpokladu, Ze postupom sudu alebo obsahom vyroku
nedochadza k zésahu do prav a slobéd garantovanych ustavou (Ustavnymi zakonmi). Pri rozhodovani
o takejto doCasnej uprave sa vychadza len zo stavu, ktory je tu v ase rozhodovania o navrhu na
predbezné opatrenie. Ten, kto sa domaha nariadenia predbezného opatrenia, musi osveddit, ze tu
je dany pravny zaujem. Danost pravneho zaujmu sa skima so zretelom na splnenie predpokladov
opodstatnenosti takéhoto sudneho rozhodnutia, av8ak dominuje predovsetkym osved&enie toho, Ze
nariadenim predbezného opatrenia sa dosiahne u&el ochrany poskytovanej sudom v konani.

Predbezné opatrenie nie je konecnym rozhodnutim a jeho uUcelom je doCasna Uprava pomerov
ucastnikov do doby, nez sud vyda vo veci kone¢né rozhodnutie. Uz v navrhu na jeho vydanie musia byt
osvedCené aspon zakladné skutoCnosti potrebné pre zaver o pravdepodobnosti naroku, ktorému sa ma
poskytnut’ predbezna ochrana, ako i osvedCenie nebezpecenstva bezprostrednej ujmy. Osvedcenie (na
rozdiel od dokazovania) znamend, Zze sud pomocou ponuknutych dékaznych prostriedkov zistuje len
najvyznamnejsie skuto€nosti (teda nie vSetky rozhodujuce skuto€nosti). Pod potrebou do¢asnej Upravy
ucastnikov sa rozumie stav vztahov u€astnikov, ktory neznesie odklad.

Podla § 25 ods. 1 az 5, rodi¢ia sa mézu dohodnut o Uprave styku s maloletym dietatom pred vyhlasenim
rozhodnutia, ktorym sa rozvadza manzelstvo; dohoda o styku rodi¢ov s maloletym dietatom sa stane
sucast'ou rozhodnutia o rozvode.

(2) Ak sa rodiCia nedohodnu o Uprave styku s maloletym dietatom podfa odseku 1, sud upravi styk
rodiCov s maloletym dietatom v rozhodnuti o rozvode; to neplati, ak rodi€ia Upravu styku ziadaju
neupravit'.

(3) Ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud obmedzi styk maloletého dietata s rodi¢om alebo
ho zakaze.



(4) Ak jeden z rodiCov opakovane bezdbévodne a zamerne neumoznuje druhému rodiCovi styk s
maloletym dietatom upraveny podla odseku 1 alebo 2, sid mdZze aj bez navrhu zmenit rozhodnutie o
osobne;j starostlivosti.

(5) Ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak to vyZaduju pomery v rodine, sud moze upravit
styk dietata aj s blizkymi osobami. Ustanovenia odsekov 1 aZ 4 sa pouZiju primerane.

Sud rozhodoval o navrhu starych rodi¢ov maloletého dietata zo strany otca na nariadenie predbezného
opatrenia, ktorym sa domahali doCasnej Upravy styku s maloletym dietatom, a to tak, ze navrhli, aby
sud nariadil predbeZné opatrenie, ktorym do€asne upravi styk starych rodi€ov s maloletym vnukom A.,
nar. XX.X.XXXX tak, Ze stari rodi€ia su opravneni stretavat sa s maloletym kazdu parnu nedelu od
9.00 hod. do 14.00 hod. v rodinnom dome rodi¢ov maloletého dietata na adrese J., H. XXX. Matka
maloletého dietata je povinna maloletého v stanoveny €as vydat pred jej terajSim bydliskom otcovi
dietata za pritomnosti starych rodi€ov a stari rodi€ia su povinni za pritomnosti otca v stanoveny €as
maloletého pred terajsim bydliskom matky vratit.

Sudom bolo zistené, Ze otec maloletého dietata ma na zaklade uznesenia Okresného sudu Dunajska
Streda ¢.k. 10P/38/2011-455 zo dna 5.1.2012 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trnave ¢.k.
9CoP/6/2012-500 zo dria 6.3.2012 doCasne upraveny styk tak, ze tento je opravneny stykat sa s
maloletym A. kazdy parny vikend v sobotu od 9.00 hod. do 15.00 hod. za pritomnosti a v bydlisku matky
az do pravoplatného skoncenia konania vo veci samej.

Zakonodarca v sulade s ¢l. 3 Dohovoru o pravach dietata zakotvil moznost’ Upravy styku dietata aj
s blizkymi osobami. V danom pripade blizkymi osobami su stari rodicia - pribuzni v priamom rade, v
druhom stupni. Suc¢asna pravna Uprava, ktora plne reSpektuje zaujem dietata ako prvoradé hladisko,
akceptuje, Ze dieta méze mat ku svojim starym rodi€om alebo inym pribuznym citové vazby a preruSenie
styku s nimi by mohlo narusit stabilitu vychovného prostredia, jeho duSevny a citovy rozvoj a pod. Sud
v8ak musi prihliadat’ aj na vek, zdravotny stav a pod. tychto pribuznych. Zaroveh musi vziat do uvahy
okrem zaujmu dietata aj to, Zze podla § 30 ods. 1 Zakona o rodine maju rozhodujucu ulohu vo vychove
dietata rodicia, preto sud rozhodol tak ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia a do¢asne upravil
styk starych rodiCov zo strany otca maloletého dietata v rozsahu, ako je do€asne upraveny styk otca s
maloletym dietatom /v zmysle vys$Sie citovanych rozhodnuti/ a za pritomnosti matky maloletého dietata,
nakolko takéto rozhodnutie reSpektuje prava u€astnikov konania a zaroven je v zaujme maloletého
dietata pri su¢asnom zohladneni veku, zdravotného stavu a denného reZzimu maloletého dietata.

Na tunajSom sude sa vedie na navrh starych rodi€ov zo strany otca konanie o Uprave styku starych
rodi€ov s maloletym dietatom. Vo veci na pojednavani konanom dria 5.9.2013 bolo nariadenie znalecké
dokazovanie znalcom z odboru psycholégia, odvetvie poradenska psycholégia. Ug&astnikmi konania
tvrdené skuto€nosti budi predmetom dokazovania vo veci samej a budi mat vplyv na koneéné
rozhodnutie sudu ohfadom uUpravy styku starych rodi€ov zo strany otca s maloletym dietatom.

Podla § 162 ods. 1, O.s.p., pri rozsudkoch predbezne vykonatelnych plynie lehota na plnenie od ich
dorucenia.

Podla § 167 ods. 2, O.s.p., ak nie je dalej ustanovené inak, pouZiju sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na podpisany sud.

Z podaného odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o
sleduje, a musi byt podpisané a datované. Odvolanie treba predloZit' s potrebnym po&tom rovnopisov a



s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u¢astnik dostal jeden rovnopis, ak je to
potrebné. Ak odvolatel nepredloZzi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na jeho trovy.

V odvolani sa ma popri vy$Sie uvedenych vSeobecnych néleZitostiach uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



