Sud: Okresny sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 5PP/25/2023

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 6123010374

Déatum vydania rozhodnutia: 27.06. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Roman Reistetter

ECLI: ECLI:SK:0SBB:2023:6123010374.1
Uznesenie
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5PP/25/2023

Okresny sud Banska Bystrica, samosudcom JUDr. Romanom Reistetterom, na verejnom zasadnuti
konanom na Okresnom stide Banskéa Bystrica prostrednictvom videokonferencie s Ustavom na vykon
trestu odnatia slobody Banska Bystrica — Kralova, Sladkovi¢ova 80, 974 05 Banska Bystrica, dna 27.
06. 2023, o ziadosti odsudeného o podmienecné prepustenie, takto

rozhodol:
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Podla § 66 ods. 1 pism. a) Tr. zak. sa ziadost ods. A. B., nar. XX. XX. XXXX v B., trvale bytom B., toho
gasu UVTOS Banska Bystrica — Kralova, Sladkoviéova 80, Banska Bystrica, o podmiene&né prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu bol ulozeny trestnym rozkazom Okresného sud Brezno sp.
zn. 3T/47/2019 zo dna 17. 05. 2019 v trvani 1,5 (jeden a pol) roka, zamieta.

odovodnenie:
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Menovany A. B. bol trestnym rozkazom Okresného sudu Brezno sp. zn. 3T/47/2019 zo dfia 17. 05.
2019, pravoplatného dna 20. 09. 2019 uznany za vinného z prec€inu nebezpe&ného prenasledovania
podla § 360a ods. 1 pism. b), €), ods. 2 pism. a) Trestného zakona s poukazom na § 139 ods. 1 pism. c)
Trestného zékona, za €o mu bol uloZeny podmieneény trest odiatia slobody vo vymere 1,5 (jeden a pol)
roka so skuSobnou dobou v trvani 2,5 (dva a pol) roka. Uznesenim Okresného sudu Brezno sp. zn.
3T/47/2019 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 5Tos/9/2021, sud rozhodol
o neosvedc€eni odsudeného v skudobnej dobe podmieneéného odsudenia a rozhodol, Ze trest uloZeny
trestnym rozkazom vykona.

Dra 04. 05. 2023 bola tunajSiemu sudu doru¢ena Ziadost odsudeného, ktorou Ziada o podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody. V predmetnej Ziadosti odsudeny uvadza, Ze doposial si
odpykal viac ako 3 trestu. Po€as vykonu trestu si plne uvedomil svoje konanie pod vplyvom alkoholu
a dnes to urcite plne chape a &in naozaj uprimne futuje hlavou i srdcom. Trest mu podfa jeho tvrdeni
otvoril o&i a nema Ziadne pravo sebalutosti. Dalej uviedol, Ze alkohol uz konzumovat nemieni. Hanbi sa
za svoje konanie, futuje to a vie, Ze také konanie uz €init nebude. Uviedol, Ze po€as vykonu trestu sa vZdy
spraval na pozadovanej urovni a reSpektoval v8etky nariadenia tak, ako najlepSie vedel. Nemusel byt



ani jedenkrat pokarhany alebo napominany, resp. potrestany. Po prepusti Zial musi absolvovat operaciu
nohy spojent s vymenou kolenného a bedrového kibu. Kvéli zdravotnym nemohol byt v Gstave pracovne
zaradeny, aj ked zaujem z jeho strany urcite bol. Lekar Zial akikolvek pracu neodporucil, skér dal prikaz
nijak nezatazovat. Invalidny déchodok odmietol. Po operacii bude znovu pracovat tak ako v minulosti.
Hanbu, ktort rodine v opitosti spdsoboval nesmierne futuje a urite urobi &iny, ktoré ho pred nimi snad
ospravedinia. Zaverom uviedol, Ze Ziada sud o podmiene¢né prepustenie z ustavu, aby sa ¢im skor
mohol stat' platnym, dobrym otcom, synom a tiez ob&anom.

Na zaklade vyzvy tunajSieho siudu bolo zo strany Ustavu na vykon trestu odfatia slobody Banska
Bystrica Banska Bystrica — Kralova (dalej len ,, UVTOS BB - Kralova “), kde si odsudeny vykonava
nepodmienecny trest odnatia slobody, doru¢ené hodnotenie spravania sa odsudeného vo vykone trestu
odnatia slobody spolu s hodnotenim rizika socialneho zlyhania zo diia 29. 05. 2023. V hodnoteni
k Zziadosti o podmiene&né prepustenie, ktoré bolo doruéené stdu diia 01. 06. 2023 UVTOS BB - Kralova
bolo konStatované nasledovné: menovany bol do vykonu vazby zo slobody predvedeny dha 05. 12.
2019 do Ustavu na vykon vazby a Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Banska Bystrica. Pogas
pobytu v uvedenom Ustave bolo okrem jedného menSieho priestupku za nedodrzanie ¢asového rozvrhu
dnia, ktory bol v pedagogickej dokumentacii zaznamenany ako negativny poznatok, jeho spravanie,
vystupovanie a plnenie povinnosti na pozadovanej urovni. Disciplinarne odmeneny ani disciplinarne
potrestany nebol. Na dal$i vykon trestu bol diia 28. 07. 2020 premiestneny do UVTOS BB — Kralova. Na
podmienky vykonu trestu odnatia slobody sa odsudeny adaptoval rychlo a bez vyraznejSich problémov.
V ramci vnatornej diferenciacie vykonaval trest v ubytovni s ,B* diferenciatnou skupinou. Ustav
konstatoval, Ze spravanie a vystupovanie odsudeného je v danom ustave dlhodobo na pozadovane;j
urovni. ZavaznejSie alebo opakované nedostatky v dodrziavani pravnych noriem a predpisov sa
u neho nevyskytuju, ustavny poriadok dodrziava a reSpektuje. Menovany v doterajSom priebehu vykonu
trestu plni vytyCené ciele programu zaobchadzania. V interakcii s autoritami, ako aj spoluodsudenymi
komunikuje sludne, konfliktnym situaciam a interpersonalnym sporom sa vyhyba. Odsudeny pocas
doterajSieho vykonu trestu bol Styrikrat disciplinarne odmeneny. Disciplinarne potrestany nebol. Do
prednaskovej €innosti zameranej na vzdelavanie a resocializaciu v oblasti zavislosti, medzifudskych
vztahov a rozvoja osobnostnych kompetencii sa v priebehu vykonu trestu zapajal. K aktuélnej trestnej
¢innosti zaujima nedostato€ne kriticky postoj. Personalom je vnimany ako prosocialne orientovany
jedinec, ktory si uvedomuje svoju participaciu v procese resocializacie a kladnom smere sa na nej
podiefa. Dfia 14. 03. 2023 mu bola na z&klade navrhu pedagéga zmenena diferenciatna skupina z
,B“ do diferenciagnej skupiny ,VO* (vystupny oddiel) v ramci narodného projektu Sanca na navrat,
ktorého ciefom je u 0s0b vo vykone trestu odiiatia slobody zniZit' rizika socialneho vylu€enia. V ramci
resocializanych a vychovnovzdelavacich programov su odsudenému poskytnuté informacie zhrnuté
do jednotlivych modulov o socialnej komunikacii, sebapoznani, zamestnanosti, pravnych aspektoch,
financnej gramotnosti, zavislostiach a rodinnych vztahoch. Odsudeny vyuZiva volny €as v priebehu
vykonu trestu relativne aktivnym spésobom. Ustav skonstatoval, Ze volny &as si dokaZze organizovat
samostatne a snazi sa ho vypifiat zmysluplnymi &innostami. Odsudeny nie je pracovne zaradeny zo
zdravotnych dévodov. Pogas obdobia vykonu trestu odfiatia slobody sa vS8ak aktivizuje v &innostiach
pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsideného. Pracovna aktivita a pracovna moralka odsudeného je
dlhodobo na poZadovanej urovni. Pri pracovnych innostiach je dostatoéne samostatny, pridelené ulohy
pini v€as a v pozadovanom rozsahu. Odsudeny je rozvedeny a je otcom troch deti.

Resocializagna progndza sa javi ako menej priazniva a riziko recidivy trestnej €innosti je stredné.

Na zaver riaditel dstavu uviedol, Ze odsudeny CdiastoCne preukazuje splnenie podmienok na
podmieneéné prepustenie, a preto sa odporuéa odsudeny A. B. podmieneéne prepustit.

Na verejnom zasadnuti konanom dfa 27. 06. 2023 prostrednictvom videokonferencie s UVTOS
Banska Byst'rica — Kralova bol pritomny odsudeny, prokuratorka Okresnej prokuratiry Banska Bystrica
a zastupca UVTOS BB - Kralova.

Sud sa oboznamil s listinnymi dékazmi, a to:

- Ziadost' €. I. 1-2,

- lustracie CESDAP ¢. I. 7-14,

- odpis z RT ¢&. I. 15-16,

- rozsudok Okresného sudu Brezno sp. zn. 3T/36/2020 zo dnha 15. 06. 2020 ¢&. I. 19-20,



- uznesenie Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 5To/71/2020 zo diia 14. 07. 2020 €. |. 21,
- trestny rozkaz Okresného sud Brezno sp. zn. 3T/47/2019 zo dha 17. 05. 2019 €. |. 22,

- hodnotenie UVTOS Banské Bystrica &. |. 23,

- skrateny vypis klienta €. . 23a

Odsudeny uviedol, Ze suhlasi s vykonanim videokonferencie a o podmiene¢nom prepusteni uviedol, Ze
trva na podanej Ziadosti a k Ziadosti nechce ni¢ doplnit. Dalej uviedol, Ze je byvaly alkoholik. Koneéne
mu zaplo, Ze urcite nebude pit. Bol presvedCeny, Ze mu lie€enie nepomdze a ani mu nepomohlo. Vie, Ze
sa to vSetko odohrava v jeho hlave. Je presvedeny o tom, Ze pit’ alkohol uz nebude. Chcem normalne
Zit, nechce uz pit. Alkohol mu zobral cely Zivot, rodinu aj toto. Jeho pustili po 7,5 mesiacoch. Potom si
musel dosediet, lebo si vypil dve piva, nafukal 0,54. Jeho otec pil, stary otec pil, nevie i ma také gény.
Bolo to premenené len kvéli alkoholu. Bol v praci a priSiel mu list, Ze ma ist naspat. Mama este Zije, otec
mu zomrel. Nechce ist ku mame, lebo mama chce byt sama. Ale ked bude potrebovat urcite tam bude.
normalne Zit' ako €lovek, nie ako alkoholik. V€era mu prijali dcéru na vysoku Skolu na &o je hrdy. Chce
jej pomdct aj finanéne. Pracoval od roku 2006 mal eséroCku. Pracoval brigadnicky v Mostarni. Nevie
ako to bude teraz s tym zdravym, nedokaze pracovat. StraSne ho bolia kriZze aj s nohou méa problémy.
Odmietol invalidny, lebo ho nechce. Postara sa o seba. Pred 20 rokmi mal Uraz padol z 3 poschodia.
Ma celd nohu krivu. Su to nasledky. Teraz uz musi ist na tu operaciu. Nevie €i je to uz vekom, ale musi ju
uz podstupit. S mamou si to predstavuje tak ako v minulosti len bez alkoholu. S maminou vychadza na
jednotku. Hanbili sa za neho Ze pil. Mali sa za €o hanbit. On ma proste 8nury kedy pije aj mesiac vkuse.

Zastupca UVTOS BB - Kralova predniesol, Ze od vypracovania hodnotenia k Ziadnym zmenam nedoslo
a na zaveroch hodnotenia trvaju.

Prokuratorka uviedla, Ze navrhuje Ziadost zamietnut. Nakolko ma za to, Ze nie su splnené podmienky
na podmienecné prepustenie.

Odsudeny na zaver uviedol, Ze si odsedel 43 mesiacov z 54 mesacného trestu. Bude rad ak ho sud
prepusti.

Z odpisu Registra trestov sud zistil, ze odsudeny ma celkovo 12 zaznamov, pricom v minulosti sa
opakovane dopustal najmad majetkovej trestnej Cinnosti ale dopustil sa aj trestnych &inov proti inym
pravam a slobodam &i trestného €inu proti rodine a mladezi. Odsiudenému boli ukladané podmienecné
aj nepodmienecné tresty odiatia slobody. V Siestich pripadoch sa na neho hladi akoby nebol odsudeny.
V minulosti mu bol rozsudkom Okresného sudu Brezno sp. zn. 1T/72/2014 zo dia 21. 07. 2014 ulozeny
nepodmienecény trest odnatia slobody z ktorého bol podmienecne prepusteny s probaénym dohladom.
Napokon mu bol nariadeny vykon zvy3ku trestu.

Z Centralnej evidencie spravnych deliktov a priestupkov vyplyvalo, Ze odsudeny méa doposial 7
zaznamov.

Na zaklade § 66 ods. 1 Trestného zakona, sud mdze odsudeného podmieneéne prepustit na slobodu,
ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polep3enie a
mdbze sa od neho oCakavat, Zze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneéného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,

c) ak ide o osobu odsudenu za zlo&in, ktora nebola pred spachanim trestného &inu vo vykone
trestu odnatia slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody;
sud zarovenf nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.



Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni sud prihliadne aj na
to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

S poukazom na vySSie uvedené ustanovenie § 66 ods. 1 Trestného zakona, predpokladom
podmieneé&ného prepustenia z vykonu trestu odfiatia slobody je kumulativne spinenie troch podmienok,
a to 1) odsudeny vykonal uz potrebnu €ast z vymery vSetkych uloZenych a nariadenych trestov
odnatia slobody, 2) vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal polepSenie
a 3) od odsudeného sa mdze oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, teda, Ze neexistuje pre
spolo&nost prili§ velké riziko jeho recidivy. Pre podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody
sa vyzaduje predovSetkym poziadavka pozitivnej prognézy budiceho spravania sa odsudeného,
ktord musi vyplyvat zo zhodnotenia polepSenia odsudeného, pricom olakavanie, ze odsudeny po
podmieneénom prepusteni povedie riadny zivot, musi byt dévodné a zaloZené na vSestrannom
zhodnoteni jeho osobnosti, moznosti jeho napravy a osobnych pomerov, s prihliadnutim na Gc&el trestu.
Hoci odsudeny spifia formalnu podmienku (vykonanie potrebnej &asti z vymery trestu), a Giastone
aj materialnu podmienku (pristup k plneniu povinnosti a spravanie vo vykone trestu), avsak nespifia
podmienku ogakavania, Ze po podmiene¢nom prepusteni bude viest riadny Zivot. Sud na tomto mieste
povazuje za potrebné uviest, Ze pozitivne hodnoti Styri disciplinarne odmeny udelené odsudenému
vo vykone trestu a skuto€nost, Ze uUstav odsudeného v zavere hodnotenia odporudil podmieneéne
prepustit s dohladom. Sud v3ak na druhej strane nemohol prehliadnut’ skutonost, Ze ustav vo svojom
hodnoteni odsudeného zhodnotil, Ze tento k spachanej trestnej €innosti zaujima nedostatocny kriticky
postoj. Hodnotenie Ustavu sice nema pre sud zavazny charakter, no pri vdestrannom hodnoteni spinenia
podmienok pre podmieneéné prepustenie odsudeného sidom, ma pre sud odporucaci charakter.
Odsudenym uvadzané splnenie vykonania potrebnej €asti z vymery trestu nepostacuje na to, aby
mal sud za spofahlivo preukdzané, Ze ucel trestu bude naplneny aj po podmieneénom prepusteni
odsudeného. Nesplnenie podmienky o¢akavania, Ze odsudeny bude po podmieneénom prepusteni viest
riadny Zivot, ma sud za preukazané z odpisu Registra trestov, kde ma odsudeny doposial dvanast
zaznamov. V minulosti sa opakovane dopustal najmd majetkovej trestnej ¢innosti ale dopustil sa aj
trestnych €inov proti inym pravam a sloboddm ¢&i trestného &inu proti rodine a mladezi. Odsudenému
boli v minulosti uloZzené aj podmieneéné aj nepodmienecné tresty odnatia slobody, no v minulosti mu bol
rozsudkom Okresného sudu Brezno sp. zn. 1T/72/2014 zo dfia 21. 07. 2014 uloZeny nepodmienecny
trest odfatia slobody z ktorého bol podmiene¢ne prepusteny s probaénym dohladom. Napokon
mu bol nariadeny vykon zvysSku trestu. V zmysle uvedeného a zérovern z poukazom na pocetnost
odsudeni a predoslé neosved&enie sa v skuSobnej dobe podmiene&ného prepustenia, ma sud za to, Ze
u odsudeného nemozno dostato¢ne spolahlivo predpokladat, Ze by po podmieneénom prepusteni viedol
riadny Zivot, kedZe z vy3Sie spomenutej vykonanej lustracie v odpise Registra trestov mal sud za to,
Ze nepodmienecéné tresty, ktoré v minulosti vykonal, nemali na odsudeného dostatocny vychovny vplyv,
aby mu zabranili v opatovnom pachani trestnej innosti. Sud zarover v zmysle uvedeného poukazuje aj
na fakt, Ze odsudeny bol v minulosti rozsudkom Okresného sudu Brezno sp. zn. 3T/36/2020 zo drfia 15.
06. 2020 uznany za vinného zo zloc€inu tyrania blizkej osoby a zverenej osoby podfla § 208 ods. 1 pism.
a) Trestného zd&kona, kde z oddvodnenia predmetného rozhodnutia vyplyvalo, Ze spdsoboval svojej
matke psychické utrpenie, &im u nej vyvolal adaptacnu poruchu. Na uvedenu skuto€nost sud poukazuje
prave z dévodu, Ze po podmieneénom prepusteni by odsudeny byval u svojej matky, ¢o sud hodnoti
ako nevhodné prave vzhfadom na vy3Sie spomenuté odsudenie. Zaroven vzhladom na odsudenym
konstatovanu zavislost od alkoholu, nema sud za preukazané, Zze by v tomto smere doSlo k prelie€eniu
jeho zavislosti. VSetky tieto skuto&nosti oddvodriuju pochybnosti sidu ohfadom schopnosti odsudeného
viest’ po podmiene¢nom prepusteni riadny Zivot a s poukazom na uvedené pochybnosti, tak sud neméze
spolahlivo predpokladat’ pozitivhu prognézu spravania odsudeného po podmieneénom prepusteni.

V zmysle uvedeného, sud nemal za preukazané, Ze su€asny trest odiatia slobody by vedel spinit’ svoj
ucel aj bez potreby jeho celého vykonu v Ustave. Sud povaZuje za potrebné uviest, Ze nespochybriuje
v Ziadosti prejavenu iniciativu odsudeného viest riadny Zivot a zarovern aj ocefiuje jeho pripadnu
doterajSiu snahu, av8ak to v porovnani s rozsiahlym odpisom z Registra trestov a skutoénostou,
Ze odsudeny by po podmieneénom prepusteni byval so svojou matkou, ktorej v minulosti spdsobil
adaptaénu poruchu, nie je dostatoéna zaruka toho, Ze odsudeny bude viest riadny Zivot, pretoze je
dévodné sa domnievat, Ze samotné doteraz uloZené podmienecné aj nepodmienecné tresty odriatia
slobody, nemali na odsudeného dostatoény vychovny vplyv a nezabranili mu v pachani dalej trestnej
Cinnosti.

Sud zéaroven osobitne s poukazom na ustanovenie § 66 ods. 2 Trestného zakona, posudil aj typ
ustavného zaradenia a stupen strdZenia odsudeného, kedzZe to reflektuje mieru moznej prevychovy
odsudeného a jeho resocializacie.



Sud po vykonani vSetkych dbkazov zéverom kon$tatuje, Ze odsudeny nesplnil vSetky podmienky
potrebné na rozhodnutie o podmiene&nom prepusteni na slobodu, na zaklade ¢oho mal sud za to, Ze
u odsudeného nemozno v pozadovanej miere predpokladat, Ze po prepusteni by viedol riadny Zivot,
preto nie je mozné odsudeného podmieneéne prepustit’

Na zéklade vy3Sie uvedenych skutoénosti ma sud za to, Ze dalSi vykon trestu je u odsudeného
A. B. potrebny a odévodneny, kedZe u neho nie su splnené predpoklady ustanovenia § 66 ods. 1
Trestného zakona preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia a navrh odsudeného
o podmienecné prepustenie zamietol.

Poucenie:
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Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 pracovnych dni odo dna jeho oznamenia,
prostrednictvom tunajSieho sudu ku Krajskému sudu v Banskej Bystrici.



