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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Kezmarku sudca pre pripravné konanie JUDr. Iveta JenCova vydava podla § 353 ods.
1 Trestného poriadku

trestnyrozkaz
Obvineny

X., nar. XX. XX. XXXX v A. trvale bytom F.
rozhodol:

uznava sa za vinného, zZe

po predchadzajucom poziti alkoholickych napojov dnfa 11.9.2013 v €ase o 23.45 hodine viedol X,
ako vodi¢ osobné motorové vozidlo tovarenskej znacky Peugeot 406, evidenéného Cisla A. v smere
od ul. Michalskej v Kezmarku na obec Mlynceky, kde na ul. Nad tratou v Kezmarku bol zastavovany
sluzobnym motorovym vozidlom za pouzitia svetelného zariadenia, pricom vodi¢ vozidla znacky Peugeot
nereagoval na znamenie na zastavenie vozidla, zvysil rychlost, pri€om bezohladnou jazdou ohrozoval
bezpeclnost cestnej premavky a s vozidlom unikal smerom na obec MlynCeky a nasledne cez obec
Mlynéeky smerom ku vodarni, po zastaveni vozidla sa snazil ist so spolujazdcom po vystupeni ukryt
v lesnom poraste, kde vSak boli vypatrani hliadkou OO PZ Kezmarok, po predvedeni na Obvodné
oddelenie Kezmarok sa vodi¢ X. podrobil dychovej skuske, kde elektronickym meraom znacky Alcotest
7410 bola dychovou skuskou v ¢ase o 02.36 hod. namerana hodnota 1,27 Mg/l o predstavuje
2,65 promile a opakovanou dychovou skuskou v ¢ase o 03.06 hod namerana hodnota 1,17 Mg/l, ¢o
predstavuje 2,44 promile a skutku sa dopustil napriek tomu, ze bol za taky €in trestnym rozkazom
Okresného sudu v Kezmarku sp. zn. 0T/61/2013 zo dna 30.8.2013, ktory nadobudol pravoplatnost
30.8.2013 uznany za vinného z precinu ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods.1
Trestného zakona za€o mu bol ulozeny trest odratia slobody v trvani 4 mesiacov s podmiene€nym
odkladom na skusSobnu dobu 12 mesiacov a ulozeny aj trest zakazu Cinnosti viest vSetky druhy
motorovych vozidiel v trvani 12 mesiacov.

teda

- vykonaval Cinnost v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky,
zamestnanie alebo inu ¢innost, pri ktorej by mohol ohrozit' Zivot, alebo zdravie ludi, alebo spésobit
znacnu skodu na majetku,

- hoci bol za taky &in v predchadzajucich 24 mesiacov odsudeny

- maril vykon rozhodnutia organu verejnej moci tym, ze vykonaval &innost, na ktord sa vztahuje
rozhodnutie sudu o zékaze Cinnosti



¢im spachal

- pre€in ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 3 pism. a) Trestného zakona.
- pre€in marenia uradného rozhodnutia podfa § 348 ods.1 pism. d) Trestného zakona.

Za to s a odsudzuje

Podla § 41 ods.1 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. |) Trestného zakona a § 289 ods.3 Trestného
zakona na trest odnatia slobody v trvani 6 (Sest) mesiacovnepodmienecne.

Podla § 48 ods.2 pism. a) Trestného zakona sud obvineného zarad uje na vykon trestu odnatia
slobody do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stuprfiom strazenia.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2 Trestného zékona obZalovanému uklada trest zakazu €innosti viest vietky
druhy motorovych vozidiel v trvani 24 (dvadsatStyri) mesiacov.

Poucenie:

. Proti trestnému rozkazu méze podat’ odpor do 8 dni odo dia jeho
doruéenia obZalovany, osoby, ktoré su opravnené podat v jeho
prospech odvolanie, prokurator a poskodeny, pokial mu bola
priznana nahrada skody. Podanim odporu sa trestny rozkaz rusi a
vo veci sa nariadi hlavné pojednavanie. PoSkodeny méze podat odpor
proti vyroku o ndhrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody.
Posdkodeny méze vziat suhlas s trestnym stihanim spat aZz do ¢asu,
kym je trestny rozkaz doruc€eny niektorej z osdb, uvedenych v ods.
4 § 355 Trestného poriadku /pri trest. ¢inoch uvedenych v § 221
Trestného poriadku /.Ak sa v uréenej lehote nepoda odpor, stane sa
trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym.



