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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Piestany samosudkyriou JUDr. Beatou Javorkovou, v trestnej veci proti obvinenému S. K.,
pre precin zanedbania povinnej vyzivy § 207 odsek.1, odsek 3 pismeno c) Trestného zakona, precin
kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f) Trestného zakona a precin kradeze podla § 212 odsek 2
pismeno a), pismeno f) Trestného zakona, na verejnom zasadnuti konanom dfia 13.09.2013 takto,

rozhodol:

Podla § 334 odsek 4 Trestného poriadku sid s c h v al uj e dohodu o vine a treste uzavretl medzi
Okresnou prokuratirou v PieStanoch a obvinenym S. K. zo dha 14.08.2013, sp. zn. 2Pv 153/13 a
potvrdzuje ju v tomto zneni:

obvineny

S. K., nar. XX.XX.XXXX C. A. |., trvale bytom K. N., prechodne bytom W. C.. XXX, t.&. vo vézbe v UVV
Leopoldov,

je vinny, Ze

1/ v obdobi od mesiaca jul 2012 do mesiaca marec 2013, v mieste svojho trvalého bydliska, v meste
PieStany a ani na inom mieste, si ako otec K.. K. K., nar. XX.X.XXXX, riadne neplnil vyZivovaciu
povinnost’ napriek tomu, Ze mu vyplyva zo Zakona o rodine a ktorej rozsah mu bol uréeny rozsudkom
Okresného sudu Piestany, 9P 50/2009-48 zo dna 19.5.2010, pravoplatnym dria 23.6.2010, tak ze je
povinny prispievat na vyZivu mal. K. sumou 100,- Eur mesacne, ktoré je povinny platit vZdy do 15. dia
v mesiaci vopred k rukdm matky W. K., hoci vedel o existencii vyZivovacej povinnosti a tuto povinnost
si riadne neplnil, ani sa o dieta inak nestaral a nezaujimal, pricom v tomto obdobi preukazatelne
neprejavoval snahu riadne sa zamestnat, teda nevyuZil vSetky moznosti na to, aby si svoju zdkonnu
povinnost'v realne moznej vySke splinil a ani sa nezaevidoval na prisluSnom Urade prace, ¢im za uvedené
obdobie dlhuje na vyZzivnom W. K. sumu v celkovej vy$ke 900- Eur,

a svojho konania sa dopustil napriek tomu, Ze dria 25.5.2012 bol prepusteny z vykonu trestu odnatia
slobody ulozeného rozsudkom Okresného sudu Nitra sp. zn. 1T 133/08 zo dria 13.10.2009, ktory mu
bol ulozeny za precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona,

2/ dfia 28. 2. 2013 v ¢ase 0 19.30 hod. v Pies§tanoch na ulici R. XXXX/XX, v nakupnom centre Aupark,
v predajni D. odcudzil 11 ks &okolad Milka mlie€na 300g a brav€ové karé bez kosti 8,80 kg, a to tak, Ze
tento tovar ukryl do igelitovej tasky a s takto uschovanym tovarom preSiel cez pokladriu bez zaplatenia,
&im spdsobil spoloénosti D., I..W..V.., so sidlom C. D. na ul. D. C.. XX/A, X. XX XXX XXX, $kodu vo
vySke 90,85,-Eur,



pricom tohto konania sa dopustil napriek tomu, Ze blokom na pokutu ¢. A032976, vydanym Obvodnym
oddelenim PZ Piestany zo dia 6.12.2012, pravoplatnym dfia 6.12.2012, bol postihnuty pokutou vo vySke
30,- Eur za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov,

3/ dia 3.4.2013 v Case asi 0 22.25 h v PieStanoch pri obchodnom dome J. rozbil kamerfiom sklenenu
vyplii okna na novinovom stanku, z ktorého nasledne odcudzil Easopis Eva s prilohami v predajnej cene
2.60 Eur, &m sposobil K. Q., R.. XX.X.XXXX, bytom K.. D. C.. X, N. $kodu vo vyske 2,60 Eur a $kodu
poskodenim sklenenej vyplne vo vyske 83.- Eur,

pricom tohto konania sa dopustil napriek tomu, Ze blokom na pokutu ¢. A032976, vydanym Obvodnym
oddelenim PZ Piestany zo dia 6.12.2012, pravoplatnym dfia 6.12.2012, bol postihnuty pokutou vo vyske

30,- Eur za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov,

teda

v bode 1

- najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov z nedbanlivosti neplnil zdkonnu povinnost vyzivovat iného,
a taky €in spachal hoci bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch Styroch z vykonu trestu
odniatia slobody za taky €in prepusteny,

v bode 2

- si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty,

v bode 3

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal vlamanim a bol za obdobny &in v
predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty,

tymspachal

v bode 1

- precin zanedbania povinnej vyzivy § 207 odsek.1, odsek 3 pismeno c) Trestného zakona,

v bode 2

- pre€in kradeze podfa § 212 odsek 2 pismeno f) Trestného zakona,

v bode 3

- pre€in kradeZe podla § 212 odsek 2 pismeno a), pismeno f) Trestného zakona,
rozhodol:

Podla § 207 odsek 3 Trestného zakona za pouzitia § 36 pismeno 1), § 37 pismeno h), § 38 odsek
2 Trestného zakona, § 41 odsek 1 Trestného zakona k Uhrnnému trestu odnatia slobody v trvani 16
(Sestnast) mesiacov.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b) Trestného zakona pre vykon uvedeného trestu odnatia slobody zaraduje
do ustavu na vykon trestu odfatia slobody so strednym stupriom straZenia.



Podla § 288 odsek 1 Trestného poriadku sud posSkodenu K. Q., R.. XX.X.XXXX, bytom N.. K. D. XXXX/
XX, X. XXXXXXXXX s narokom na nahradu Skody odkazuje na obcianske sudne konanie.

odovodnenie:

Podla § 232 a nasledovného Trestného poriadku bolo diha 14.08.2013 vykonané konanie o dohode o
vine a treste medzi Okresnou prokuraturou v PieStanoch a obvinenym S. K..

Obvineny S. K. priznal spachanie skutkov uvedenych vo vyroku tohto rozsudku, ktoré boli pravne
posudené ako precin zanedbania povinnej vyzivy § 207 odsek.1, odsek 3 pismeno c) Trestného zakona,
precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f) Trestného zakona a precin kradeze podla § 212 odsek
2 pismeno a), pismeno f) Trestného zakona.

Obvineny S. K. na navrh Okresnej prokuratury v PieStanoch suhlasil, aby mu sud ulozil Ghrnny trest
odnatia slobody v trvani 16 (Sestnast) mesiacov, so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym
stupfiom strazenia.

Okresna prokuratira v PieStanoch podala dfia 16.08.2013 podla § 233 odsek 1 Trestného poriadku
na Okresny sud Piestany navrh na schvalenie dohody o vine a treste uzavretej s obvinenym S. K..

Sud navrh dohody o vine a treste podla § 331 odsek 1 Trestného poriadku preskimal podla jeho obsahu,
podla obsahu spisu 2T/102/2013 a podla § 331 odsek 1 pismeno a/ Trestného poriadku a urcil termin
verejného zasadnutia na rozhodnutie.

Na verejnom zasadnuti Okresného sudu PieStany konanom dna 13.09.2013 obvineny S. K. na otazky
podla § 333 odsek 3 Trestného poriadku, €i

a/ rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste, odpovedal: ano,

b/ suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny
sudny proces, odpovedal: ano,

¢/ rozumie, ¢o tvori podstatu skutkov, ktoré sa Vam kladu za vinu, odpovedal: ano,

d/ bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢i mu bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohol radit o spdsobe obhajoby, odpovedal: ano,

e/ rozumie podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste, odpovedal: ano,

f/ rozumie pravnej kvalifikacii skutkov ako trestnych ¢inov, odpovedal: ano,

g/ bol oboznameny s trestnou sadzbou, ktory zakon ustanovuje za trestné ¢iny mu kladené za vinu,
odpovedal: ano,

h/ sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachané skutky, ktoré sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako urcité trestné €iny, odpovedal: ano,

i/ suhlasi s navrhovanym trestom a tento prijima a v ustanovenych lehotach sa podriadi jeho vykonu,
odpovedal: ano,

j/ si uvedomuje, ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhldsenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie, odpovedal: ano.

Okresny sud PieStany na verejnom zasadnuti zistil, Ze dohoda o vine a treste medzi Okresnou
prokuratirou v PieStanoch a obvinenym S. K. bola uzavretd v sulade s ustanoveniami Trestného
poriadku (§ 232, § 333 odsek 3), nie je nespravodliva (§ 334 odsek 2), preto ju na verejnom zasadnuti
dria 13.09.2013 schvalil a vyhlasil rozsudok tak, ako je uvedeny vo vyroku tohto rozhodnutia.

Poucenie:

: Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie (§ 334 odsek 4 Trestného poriadku ).
Dovolanie ako mimoriadny opravny prostriedok je pripustné iba za

podmienky podla § 371 odsek 1 pismeno ¢/, odsek 2 Trestného poriadku.

Rozsudok nadobudol pravoplatnost vyhlasenim (§ 334 odsek 5 Trestného poriadku ).



