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Uznesenie

Okresny sud Zvolen vo veci starostlivosti o mal. dieta: A. B., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom ako rodi¢ia,
zastupené Uradom prace, socialnych veci a rodiny Zvolen ako koliznym opatrovnikom, dieta matky: C.
B., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom D., C. E.X, a otca: F. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C. XXX/XX,
B., G. H. X, ., v konani o navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:
Sud navrh otca na vydanie neodkladného opatrenia zamieta.
odovodnenie:

1. Dnha 22.07.2024 dorudil tunajSiemu sudu otec mal. dietata navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia, ktorym Ziadal, aby sud zveril mal. dieta do jeho osobnej starostlivosti, zarover, aby matku
zaviazal na vyZivné na mal. dieta vo vy8ke 150,00 Eur mesacne a taktiez, aby bol upraveny styk matky
s mal. dietatom. Spolu s navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia dorucil otec aj navrh na rozvod
manzelstva a Upravu rodi€ovskych prav a povinnosti k mal. dietatu.

2. Otec mal. dietata svoj navrh na vydanie neodkladného opatrenia oddvodnil tym, Ze mal. dieta
pochadza z manzelstva. Ked mal mal. A. 2,5 roka matka mal. sa rozhodla, Ze pdjde do prace a mal.
dieta nastupi do jasli vo I., avSak aj napriek tomu si matka pracu nena$la a bola doma. Matka mal.
dietata je vasnivou pouzivatelkou socialnych sieti, podla ndzoru otca je na socidlnych sietach zavisla.
Ked sa otec snazil tento matkin problém riesit, resp. dohovaral jej, aby bola zodpovednejsia k rodine
vznikali medzi nimi hadky. Pre vazne hlasité kriCanie matky, buchanie, hadzanie réznych predmetov
v domacnosti mali problémy aj v susedstve ich najmu. Pri konfliktoch medzi rodi€mi mal. dietata
Castokrat zasahovala policia. Spravanie matky malo zly vplyv aj na mal. A., ktory zaostava vo vyvine,
nerozprava. Na nestandardné spravanie mal. A. bol otec upozorneny aj u€itelkami v jasliach. Matka sa
opakovane dostdvala do stavu takych amokov, Ze bola ako zmyslov zbavenad, otec mal z nej v takychto
chvilach strach. Kvéli spravaniu matky dostali vypoved z najmu. Deri pred skonéenim najmu sa odohral
dalsiincident, ktory vyustil do hospitalizacie matky v Psychiatrickej nemocnici Prof. Matulaya v Kremnici,
v ktorej bola hospitalizovana od 14.04.2024 cca 2 tyZzdne. Otec sa s mal. dietatom aktualne zdrziava
u svojej matky v B., matka mal. dietata byva u svojich rodicov.

3. Podla § 2 ods. 1 zdkona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*), na konania
podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje
inak.

4. Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), pred zadatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

5. Podla § 326 ods. 2 CSP, k navrhu musi navrhovatel pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava.

6. Podla § 329 ods. 1 veta prva CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

7. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

8. Podfla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podfa § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.



9. Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
docCasne pri sebe, maloletého doCasne odovzdal do starostlivosti toho, koho oznaéi sud, alebo do
striedavej osobnej starostlivosti.

10. Podla § 367 ods. 3 CMP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér
do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

11. Podmienkou pre vydanie neodkladného opatrenia je potreba bezodkladnej upravy pomerov
ucastnikov konania. Z charakteru neodkladnych opatreni vyplyva, Ze pred ich nariadenim sud nemusi
zistovat vSetky skuto&nosti, ktoré su potrebné pre rozhodnutie vo veci samej a pri ich zistovani nemusi
byt vZzdy dodrzany formalny postup stanoveny pre dokazovanie. Sud sa obmedzi len na osved&enie
najzakladnejsich skuto€nosti, z ktorych mozno vyvodit nutnost bezodkladnej Upravy pomerov, pricom
tieto musia byt takého charakteru, ze ak by k bezodkladnej uprave pomerov nedo$lo, mohlo by
dojst’ k nezvratitelnému nasledku alebo stavu, ktory by bol zvratitelny len s neprimeranym Usilim
a nakladmi, resp. len s velkymi obtiazami. Je nevyhnutné, aby boli osvedCené aspori zakladné
skuto€nosti hodnoverne osvedCujuce zaver o dovodnosti a trvani naroku, ktorému sa ma poskytnut
neodkladna ochrana. Sud neodkladné opatrenie nariadi, ak su osved&ené dovody jeho nariadenia a ak
je potrebné bezodkladne upravit dané pomery. V pripade nariadenia neodkladnych opatreni vo veci
starostlivosti o maloleté deti je predovSetkym potrebné osveddit naliehavost situacie a z toho vyplyvajucu
potrebu bezodkladnej Upravy prav a povinnosti voc¢i detom, a to s ohfadom na zaujem maloletych deti.
12. Sud lustraciou v sudnom registri zistil, Ze uznesenim ¢&.k. 8P/1/2024-7 zo dna 08.01.2024 zamietol
navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia, nakolko otec neosvedcil naliehavost a potrebu
bezodkladnej upravy pomerov k mal. dietatu. Uznesenim &.k. 8P/65/2024-9 zo dha 08.04.2024 sud
opatovne zamietol navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia, pretoze otec opat neosveddil
naliehavost a potrebu bezodkladnej upravy pomerov k mal. dietatu. Nasledne bol tunajSiemu sudu
doru€eny navrh starej matky mal. dietata z otcovej strany na zverenie mal. dietata do jej nahradnej
osobne;j starostlivosti, o ktorom rozhodol tunajsi sud uznesenim ¢.k. 8P/96/2024-10 zo dfia 20.05.2024
tak, Ze navrh zamietol. Stard matka proti tomuto rozhodnutiu podala odvolanie, o ktorom rozhodol
Krajsky sud Zilina uznesenim &.k. 15CoP/105/2024-26 zo dita 02.07.2024, ktorym potvrdil napadnuté
rozhodnutie.

13. S poukazom na vysSie citované zakonné ustanovenia, ako aj obsah podaného navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia dospel sud k zaveru, Ze navrh na nariadenie neodkladného opatrenia nie
je dévodny, nakolko za daného stavu neboli osvedCené také skutoCnosti, ktoré by odévodhovali
naliehavost a potrebu bezodkladnej Upravy pomerov u€astnikov konania v zmysle navrhu otca.

14. Z navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia vyplyva, Ze mal. A. sa v su€asnosti nachadza
v jeho osobne;j starostlivosti, zije v domacnosti svojej matky (starej matky mal. dietata) od aprila 2024.
V danom pripade podfa nazoru sudu neexistuje naliehava potreba Upravy pomerov k mal. A. zasahom
sudu, a teda neboli splnené zakonné podmienky pre nariadenie neodkladného opatrenia. Otec podanym
navrhom nepreukazal, Ze by sa matka domahala prevzatia starostlivosti o mal. dieta, ani Zze by si
dobrovolne aspon v primeranej vySke neplnila vyzivovaciu povinnost, resp. sa v nejakom rozsahu
domahala styku s mal. dietatom. Sudu z podaného navrhu nevyplyva ani t4 skutoénost, na zaklade
ktorej otec Ziada sud, aby matke uréil vyZivné na mal. dieta v rozsahu 150,00 Eur mesacéne, nakolko
otec vo svojom navrhu neuviedol vySku mesacnych nakladov na vyZivu mal. dietata. Sud k nariadeniu
neodkladného opatrenia pristupuje len vo vynimo&nych pripadoch kedy ide o ohrozenie zaujmov mal.
dietata, ktoré musi byt minimalne osved€ené, nakofko sa jedna o mimoriadny procesny prostriedok.
V névrhu otec uvadzal, Ze matka trpi psychickymi problémami av8ak tieto tvrdenia otec sudu nijakym
spbsobom neosveddil. Tak isto sudu nijakym spdsobom neosvedCil, Ze matka spdsobovala mal. dietatu
traumu svojim spravani, na zaklade Eoho ma mal. dieta opozdeny vyvin. Tvrdenia otca tak nepostacuju
na nariadenie neodkladného opatrenia. Sud na tomto mieste poukazuje aj na svoje skorSie rozhodnutia
o neodkladnych opatreniach (pozri bod 12. predmetného rozhodnutia) kedy otec taktiez ako aj v tomto
pripade neosvedgil svoje tvrdenia uvadzané vo svojich navrhoch (tvrdenia, o ktoré opiera aj svoj navrh
zo dia 22.07.2024), na zaklade ¢oho boli zamietnuté.

15. Sud zaverom dodava, Ze otec mal. moze podat navrh na Upravu rodi€ovskych prav a povinnosti
k mal. dietatu na ¢as do rozvodu, kde by sud v ramci daného konania vykonal dokazovanie na zaklade
ktorého by rozhodol & navrh je opodstatneny Uplne alebo aspon Ciastoéne, a nie navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia kde nie je priestor na rozsiahlejSie dokazovanie.

16. S ohladom na vys8ie uvedené skutocnosti mal sud za to, Ze otec mal. Lucasa neosvedgil potrebu
bezodkladnej upravy pomerov ucastnikov ako zakladnej podmienky pre nariadenie poZadovaného
neodkladného opatrenia. Za danych okolnosti teda sud navrh otca povaZzoval za nedbévodny, a preto
ho zamietol.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozn o podat’ odvolanie do 15 dni odo dfa jeho doru€enia prostrednictvom
tunajsieho sudu na Krajsky sud v Ziline. Odvolanie méze podat u€astnik konania, v ktorého neprospech
bolo rozhodnutie vydané.

Podanie moZno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedoruci sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada.

V odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v
podani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis
a ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej
znacky tohto konania. Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit’ v potrebnom pocte rovnopisov
s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi
subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto podanie urobil.



