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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senéate zloZenom z predsedu senatu Mgr. Iva Marus¢aka a sudcov JUDr.
Mariana Sninského a JUDr. Rastislava Vargu, PhD., LL.M., MBA, na neverejnom zasadnuti konanom
dna 27.06.2023, v trestnej veci odsudeného P. G., pre zlo€in sexualneho zneuzivania podla § 201 ods. 1
Tr. zakona, o staznosti druzky odsudeného proti uzneseniu Okresného sudu Poprad sp. zn. 4T/78/2019
zo dfia 24.05.2023, takto

rozhodol:

Podla § 193 ods. 1 pism. b/ Trestného poriadku zamieta staznost druzky Q. G..

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim Okresny sud Poprad vyslovil, Ze odsudeny P. G., nar. XX.XX.XXXX v V. sa v
skusobnej dobe uloZenej rozsudkom Okresného sudu Poprad, sp zn. 4T/78/2019 zo dfia 05.11.2019,
pravoplatnym diiom 05.11.2019 neosved¢il a trest odfatia slobody uloZzeny podfa § 201 ods. 1 Tr. zakona
a iné vo vymere 24 (dvadsiatichStyroch) mesiacov vykona. Podfla § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. z&kona ho na
vykon trestu odhatia slobody zaradil do Ustavu na vykon trestu odhatia slobody s minimalnym stuprfiom
strdZenia.

Zo zapisnice o verejnom zasadnuti dia 24.05.2023 vyplyva, Ze odsudeny sa po vyhlaseni rozhodnutia a
po pouceni o opravnom prostriedku vyslovne vzdal prava podat staznost a uviedol zaroven, Ze neziada,
aby staznost' podali iné opravnené osoby. Rovnako prokurator sa vzdal prava podat proti uzneseniu
staznost.

Uznesenie tak nadobudlo pravoplatnost dria 24.05.2023.

Dra 31.05.2023 bola okresnému sudu doru€ena staznost druzky odsudeného, Q. G.. Vec bola dha
09.06.2023 predlozena Krajskému sudu v PreSove na rozhodnutie.

Na zaklade podanej staznosti krajsky sud ako sud stazZnostny, prv ako pristupil k preskimaniu
zakonnosti a spravnosti vyrokov napadnutého uznesenia a konania, ktoré tomuto rozhodnutiu
predchadzalo a samotnej dévodnosti staznosti, skimal, &i nie su splnené podmienky pre zamietnutie
staznosti v zmysle § 193 ods. 1 pism. a/, b/ Tr. poriadku, pri€¢om dospel k zaveru, Ze staznost bola
podana po uplynuti zdkonom stanovenej lehoty na jej podanie a zarover tieZ neopravnenou osobou.

Podla § 179 ods. 1 Tr .poriadku, uznesenie treba oznamit’ osobe, ktorej sa priamo dotyka, ako aj osobe,
ktora nan dala svojim navrhom podnet; uznesenie sudu sa oznami aj prokuratorovi. Oznamenie sa
robi bud vyhlasenim uznesenia v pritomnosti toho, komu treba uznesenie oznamit, alebo doru¢enim
rovnopisu uznesenia.

Podla § 187 ods. 1 Tr. poriadku, staznost sa podava organu, proti ktorého uzneseniu smeruje, a to
do troch pracovnych dni od ozndmenia uznesenia, s vynimkou staznosti proti uzneseniam podfa § 83
ods. 2 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/301/20200101>; ak sa kona podla § 204



ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/301/20200101>, staznost’ sa podava do
skonCenia skrateného vySetrovania. Ak sa uznesenie oznamuje tak obvinenému, ako aj jeho zakonnému
zastupcovi alebo obhajcovi, plynie lehota od toho ozndmenia, ktoré bolo vykonané najneskorsie.

Podla § 187 ods. 2 Tr. poriadku, osobam, ktoré mézu podat’ staznost' v prospech obvineného, konci
sa lehota na podanie staznosti tym istym dfiom ako obvinenému; prokuratorovi v3ak plynie lehota vzdy
samostatne.

Podfla § 193 ods. 1 Tr. poriadku, nadriadeny organ zamietne staznost, ak

a) nie je pripustna,

b) bola podana oneskorene, neopravnenou osobou, osobou, ktora sa jej vyslovne vzdala alebo ktora
znovu podala staznost, ktort uz predtym vyslovne vzala spat, alebo

C) nie je dévodna.

Z vys$8ie citovanych zakonnych ustanoveni vyplyva, Ze rozhodujucim momentom pre zacatie plynutia
lehoty na podanie staznosti proti uzneseniu je oznamenie uznesenia v pritomnosti toho, komu
treba uznesenie dorucit alebo defi doru€enia pisomného vyhotovenia uznesenia. V tomto pripade
bolo uznesenie vyhlasené v pritomnosti opravnenych osb, t.j. za moment oznamenia uznesenia
odsudenému sa povazoval defi jeho vyhlasenia, 24.05.2023. Lehota na podanie staznosti osobe, ktoré
mdbzu podat staznost' v prospech odsudeného, plynie zhodne ako samotnému odsudenému (§ 187 ods.
2 Tr. poriadku).

Lehota troch pracovnych dni na podanie staznosti druzke odsudeného uplynula dha 29.05.2023.
Staznost bola podana osobne dia 31.05.2023. Krajsky sud preto konstatuje, Ze bola podana po uplynuti
zakonnej lehoty troch pracovnych dni uréenych na jej podanie, plynucej odo diia oznamenia.

Zaroven sud poukazuje na skutoCnost, Ze zo strany odsudeného doSlo k vzdaniu sa prava podat
staznost (§ 188 ods. 1 Tr. poriadku). MozZno preto konStatovat, Ze druzka odsudeného po u¢innom
vzdani sa staznosti priamo odsudenym, je takto neopravnenou osobou na podanie opravného
prostriedku a takuto staznost by bolo mozné zamietnut’ zhodne tiez podla § 193 ods. 1 pism. b/ Tr.
poriadku.

Z uvedenych dévodov potom krajskému sudu neostavalo ni¢ iné, ako postupom podfa § 193 ods. 1
pism. b/ Tr. poriadku staznost' druzky odsudeného zamietnut.

Toto rozhodnutie bolo prijaté jednomyselne.
jednomyselne

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu d'alSi riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



