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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta sudcom JUDr. Miroslavom Kristofikom vo veci starostlivosti o maloletu U.O. P,
K. XX. XX. XXXX, O. B. C.. XX, v konani zastipena koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych
veci a rodiny Galanta, dieta rodi¢ov, matky H. P., K. XX. XX. XXXX, O. B. C.. XX, otca V. P., K. XX. XX.
XXXX, 0. Q. XXX, o ulozenie vychovného opatrenia, dra 11. 09. 2013 takto

rozhodol:

Sud nariaduje nad maloletou U. P., K. XX.X.XXXX ustavnu starostlivost, ktoru si vykona v Y. D., R. XX,
W. Z., po¢nuc diiom pravoplatnosti tohto rozsudku.

Matka je povinna prispievat na vyZivu maloletého dietata vyzivnym vo vySke XX, XX eur mesacne a
nasledne vo vySke 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta podl'a osobitného
zakona ¢islo 601/2003 Z.z. a prislusného Opatrenia MPSVaR SR s ucinnostou od 1.7. kazdého roka,
kde vyZivné je splatné vzdy do 15. dnia, toho ktorého mesiaca vopred na u¢et Y. D., W. Z., poé&nuc diiom
pravoplatnosti tohto rozsudku.

Otec je povinny prispievat na vyZivu maloletého dietata vyZivnym vo vySke XX, XX eur mesacne a
nasledne vo vyske 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta podfa osobitného
zakona Cislo 601/2003 Z.z. a prislusného Opatrenia MPSVaR SR s ucinnostou od 1.7. kazdého roka,
kde vyZivné je splatné vzdy do 15. dna, toho ktorého mesiaca vopred na ucet Y. D., W.W. Z., poénuc
driom pravoplatnosti tohto rozsudku.

Sud malolett odnima zo starostlivosti matky.
Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Uznesenim OS Galanta ¢. k. 16P/87/2013 zo dna 25. 04. 2013 zacal tunajSi sud konanie o ulozenie
vychovného opatrenia maloletej, pretoze v konani 13P/62/2013 zo dfia 14. 03. 2013 bolo nariadené
predbezné opatrenie ktorym bola maloleta do¢asne umiestnena do starostlivosti P. D. W., J. J..

Podla § 157 ods. 3, O.s.p., ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych uéastnikov
alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni rozsudku iba predmet konania
a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

Podla § 54 ods. 2 Zakona o rodine sud méze nariadit Ustavnu starostlivost len vtedy, ak vychova
maloletého dietata je vazne ohrozend alebo vazne naruSend a iné vychovné opatrenia neviedli k



naprave alebo ak rodi€ia nemézu zabezpedlit osobnu starostlivost o maloleté dieta z inych vaznych
doévodov a maloleté dieta nemozno zverit do nahradnej osobnej starostlivosti alebo do pestinskej
starostlivosti. Za vazne ohrozenie alebo vazne narudenie vychovy maloletého dietata sa nepovaZzuju
nedostatoéné bytové pomery alebo majetkové pomery rodi¢ov maloletého dietata.

Podla § 54 ods. 2 ZR sid méze nariadit ustavnu starostlivost len vtedy, ak vychova maloletého
dietata je vaZne ohrozena alebo vazne narusena a iné vychovné opatrenia neviedli k naprave alebo ak
rodi¢ia nemdzu zabezpedit osobnu starostlivost o maloleté dieta z inych vaznych dévodov a maloleté
dieta nemozno zverit do nahradnej osobnej starostlivosti alebo do pestunskej starostlivosti. Za vazne
ohrozenie alebo vaZzne naruSenie vychovy maloletého dietata sa nepovaZuju nedostatoéné bytové
pomery alebo majetkové pomery rodi¢ov maloletého dietata.

Podla § 54 ods. 5 ZR sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost, musi presne oznacit
zariadenie, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Pri rozhodovani o nariadeni ustavnej starostlivosti sud
vzdy prihliadne na zaujem maloletého dietata, najma na citové vazby maloletého dietata k sirodencom
a na ich zachovanie.

Podla § 55 § 55 ods. 1 a 3 ZR sud sustavne sleduje spdsob vykonu Ustavnej starostlivosti a najmene;j
dvakrat do roka hodnoti jej u€innost, najma v sucinnosti s organom socialnopravnej ochrany deti, obcou
a s prislusnym zariadenim, v ktorom je maloleté dieta umiestnené. Sud zrudi uUstavnu starostlivost
najma vtedy, ak maloleté dieta mozno zverit do nahradnej osobnej starostlivosti alebo do pestunske;j
starostlivosti alebo ak zanikli dovody, pre ktoré bola nariadena.

Podla § 62 ods. | az 5, zakona o rodine, plnenie vyzivovacej povinnosti rodicov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do €asu, kym nie su deti schopné samé sa zivit. Obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu
svojich deti podla svojich schopnosti, mozZnosti a majetkovych pomerov. Dieta mé pravo podielat sa
na zivotnej urovni rodi¢ov. Kazdy rodi€¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moZnosti a majetkové pomery
je povinny plnit svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30% zo sumy zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona. Pri
uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodi€ov a v akej miere sa o dieta
osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost’ rodi€ov o domacnost. Vyzivné
ma prednost pred inymi vydavkami rodic¢ov. Pri skimani schopnosti, mozZnosti a majetkovych pomerov
povinného rodi¢a sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

Osobitnym zakonom je v danom pripade Zakon &. 601/2003 Z. z. ( § 2 pism. ¢/ ) o Zivotnom minime a o
zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov a v sulade s Opatrenim MPSVaR
€. 262/2005 Z. z. je minimalna vySka vyZivovacej povinnosti na jedno nezaopatrené neplnoleté dieta od
1.4.2005 do 1.7.2005 624.-Sk, od 1.7.2005 do 1.7.2006 suma 645.-Sk a od 1.7.2006 suma 681.-Sk a
od 1.7.2007 suma 702.-Sk. a od 1.7.2008 suma 738.-Sk, od 01. 07 2009 suma 25,35 €, od 01. 07. 2010
suma 25,38 € mesacne a od 01. 07. 2011 po zaokruhleni suma 26 € mesacne, od 01. 07. 2012 vo vySke
26,65 eur a od 01. 07. 2013 vo vySke 27,13 eur mesacne.

Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze je potrebné nariadit nad maloletou Ustavnu
starostlivost, pretoZe Ziaden z rodi€ov a ani blizkych pribuznych nie je schopny zabezpedit riadnu
vychovu maloletého dietata. Z tohto dévodu sud rozhodol tak, navrhu vyhovel a dstavnu vychovu
nariadil.

TaktieZ sud rozhodol, Ze rodi€ia su povinny prispievat’ na vyZivu maloletého dietata sumou vo vyske
Zivotného minima, pretoze ich zarobkové moznosti a schopnosti neumoziiuju prispievat vy§Sou sumou.

O trovach konania sud rozhodol s poukazom na § 146 ods. 1 pism. a/ OSP, ked zZiaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak sa konanie mohlo za¢at i bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, nakofko u€astnici konania sa tohto svojho prava po
vyhlaseni rozsudku vyslovne vzdali.



Ak povinny dobrovolne nesplini ¢o mu uklada vykonatelné sudne rozhodnutie méze opravneny podat
navrh na vykonanie exekucie podla Zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exeku&nej ¢innosti
( Exekuény poriadok ) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov.



