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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud TrebiSov v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Ladislava Bujiaka a prisediacich Ing.
Jozefa Mitra a Jana Bartka na hlavhom pojednavani konanom dria 12. septembra 2013 v TrebiSove takto

rozhodol:

Obzalovany ml. 1. G.R. T.M.,  nar. X. X. XXXX v Trebi$ove, trvale bytom D.,
ul. E. XXX/X, ziak Specialnej ZS Secovce, t.C.
vo vazbe v UVV KoSice,

je vinny, zZe

driia 16. 5. 2013 v Case okolo 10.20 hod. sledoval poskodenu S. A., nar. X. X. XXXX v Secovciach,
trvale bytom Sec€ovce, K. Y. XX/X, déchodkyriu, ako sa vracala domov s nakupom po ulici Dargovskych
hrdinov v Se€ovciach, kde potom, ked vosla do svojho rodinného domu v ¢ase okolo 10.40 hod. jej
najprv zabuchal na okno, a ked mu tato neotvorila, tak preskocil uzamknutu plechovu branku do dvora
jej rodinného domu, presiel k uzamknutym vchodovym dveram, ktoré silnym trhnutim otvoril, vosiel do
predsiene domu, v ktorej zbadal poskodenu S. A., tuto jednou rukou chytil za tvar a silno ju stisol, pricom
povedal ,daj mi 20,- Eur, lebo ta zadusim®, nasledne poSkodena od bolesti klakla na zem a obvineny ml.
I. G. jej druhou rukou vytiahol z vrecka kabata hotovost vo vySke 60,- Eur a po tom z domu usiel, pri¢om
poskodenej S. A. spdsobil Skodu odcudzenim hotovosti vo vySke 60,- Eur a podla lekarskej spravy od
MUDr. W. J. z NsP TrebiSov, jej bolo spdsobené zranenie, a to pohmozdenie lavej strany tvare a lica
s dobou lie¢enia do 7 dni,

teda
- proti inému pouzil nasilie v umysle zmocnit' sa cudzej veci a €in spachal na chranenej osobe,

- neopravnene vnikol do obydlia iného, prekonanim prekazky, ktorej i¢elom je zabranit vniknutiu a ¢€in
spachal vodi chranenej osobe,

tym spachal

- Zlo€in lupeze podla § 188 ods. 1, ods. 2 pism. d/ Trestného zakona v jedno€innom subehu so zlo€inom
porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. b/, ods. 3 pism. a/ Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje:



Podla § 188 ods. 2, § 117 ods. 1, ods. 2, § 36 pism. I/, § 37 pism. h/, m/, § 38 ods. 4, § 42 ods. 1
Trestného zakona na suhrnny trest odfiatia slobody v trvani 30 (tridsat) mesiacov nepodmieneéne.

Podla § 117 ods. 4 Trestného zakona pre vykon uloZeného trestu sa zaraduje do Ustavu na vykon trestu
odfiatia slobody pre mladistvych.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zadkona zru $ uje vyrok o treste rozsudku Okresného sudu TrebiSov
sp. zn. 4T/68/2013 zo dna 20. 6. 2013, ktory nadobudol pravoplatnost dna 20. 6. 2013, ktorym bol
obZalovanému ml. I. G. uloZeny podla § 188 ods. 2, § 36 pism. j/, I/, n/, § 38 ods. 3, § 117 ods. 1
Trestného zakona, trest odnatia slobody v trvani 2 rokov, vykon ktorého bol podmienecne odloZeny na
skuSobnu dobu v trvani 3 rokov, ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce
a vzhladom na zmenu, ku ktorej doSlo zrudenim, stratili podklad.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku poskodeného: S. A., L.. X. X. XXXX E. D.,P. J. D., A.. KQ. Y.
XX/X, s narokom na nahradu $kody odkazuje na ob¢&ianske sudne konanie.

odovodnenie:

Okresny prokurator Okresnej prokuratdry TrebiSov podal dfia 8. 8. 2013 na tunajsi sud obzalobu na
obvineného ml. I. G. pre zlo€in lupeze podla § 188 ods. 1, ods. 2 pism. d/ Trestného zakona v
jednoc€innom subehu so zlo¢inom porusovania domovej slobody podia § 194 ods. 1, ods. 2 pism. b/,
ods. 3 pism. a/ Trestného zakona.

Predseda senatu dna 15. 8. 2013 vykonal vysluch obvineného s poukazom na § 238 ods. 3 Trestného
poriadku, kedy prednostne a urychlene rozhodol o vazbe, a to tak, ze podla § 72 ods. 1 pism. e/
Trestného poriadku ho ponechal vo vazbe, nakolko dévody vazby nadalej trvali a su€¢asne nariadil
hlavné pojednavanie na defi 12. 9. 2013.

Na uvedenom hlavnom pojednavani bol mladistvy obvineny vypoc€uty a bolo mu umozZnené, aby v zmysle
§ 257 Trestného poriadku, ucinil vyhlasenie, ¢i sa citi byt vinny, nevinny alebo nepopiera spachanie
skutku. Vzhladom na skutocnost, Ze sa k spachaniu skutku v celom rozsahu priznal a prokurator navrhol
prijat jeho vyhlasenie, predseda senatu uznesenim toto vyhlasenie prijal a preto sa dokazovanie, pokial
ide o vinu obZalovaného, nevykonavalo.

Predseda senétu preto vykonal dékazy suvisiace s trestom ako aj s vyrokom o nahrade Skody.

Pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadol na skuto€nost, Ze sa jedna o osobu mladistvu,
pricom z odpisu registra trestov bolo zistené, Ze doposial bol suidom dvakrat trestany, a to prvykrat
rozsudkom Okresného sudu TrebiSov zo dna 21. 2. 2013 sp. zn. 3T/152/2012, kde mu bol ulozeny
podmienecny trest odhatia slobody, v druhom pripade bol pravoplatne odsudeny rozsudkom Okresného
sudu TrebiSov sp. zn. 4T/68/2013 zo dfia 20. 6. 2013, pre zlo€in lupeze podla § 188 ods. 2 Trestného
zakona na podmienecny trest odfiatia slobody.

Z charakteristiky z miesta trvalého bydliska vyplynulo, Ze sa jedna o Ziaka 7. roénika Specialnej zakladnej
Skoly v Se€ovciach, pricom bolo uvedené, Ze je nestalej a nerozvaznej povahy a dopusta sa drobnych
kradezi.

Zo spravy Uradu préace, socialnych veci a rodiny Trebi§ov ako organu socialno-pravnej ochrany
deti a socialnej kurately vyplynulo, Ze Skolska dochadzka mladistvého je pravidelna, av8ak v Skole
ma problémy so spoluZiakmi, s ktorymi sa dostdva do poty€iek. Je fahko manipulovatelny, ¢asto si
vymysla, je nervoznej povahy a nepocuva rodiCov. V Skole maj aj zhor§enud znamku zo spravania. Otec
mladistvého bol dérazne upozorneny na nevhodné spravanie jeho syna, ako aj na pachanie trestne;j
¢innosti z jeho strany.

S poukazom na § 97 Trestného zakona, v ramci zasad ukladania sankcii mladistvym senat prihliadol na
spbsob spachania &inu a jeho nasledok, pohnutku mladistvého a pritaZujuce a polah&ujuce okolnosti,
ako aj na osobnost mladistvého, jeho vek, rozumovd a mravnu vyspelost, zdravotny stav, na jeho



osobné, rodinné a socidlne pomery. Vzhladom na skutoénost, Ze mladistvy obZalovany sa k skutku
priznal a uprimne ho ofutoval, sud vzal do Uvahy tuto polah&ujicu okolnost. V danom pripade sud zistil
pritazujuce okolnosti, a to skuto€nost, Ze spachal viac trestnych ¢inov a taktiez fakt, Ze bol uz za trestny
¢in odsudeny.

Pokial ide o druh a vySku trestu, v konkrétnom pripade zavazil najma fakt, Ze uvedeného skutku sa
dopustil pred vyhlasenim rozsudku tunajSieho sudu sp. zn. 4T/68/2013 zo dfia 20. 6. 2013, kde bol
pravoplatne odsudeny za zlo€in lupeze podfa § 188 ods. 2 pism. d/ Trestného zakona. S prihliadnutim na
tuto skutocnost a taktiez na fakt, zlo€inu lipeZe spachal v jedno€innom subehu so zlo€inom porusovania
domovej slobody podfa § 194 ods. 1, ods. 2 pism. b), ods. 3 pism. a) Trestného zakona, sud ulozil
obzalovanému suhrnny trest odfatia slobody v trvani 30 mesiacov nepodmienecne a pre vykon tohto
trestu ho zaradil do Ustavu na vykon trestu odriatia slobody pre mladistvych.

Konajuci sud dodava, Zze charakter danej trestnej innosti ako v tomto pripade, tak aj v pripade vo veci sp.
zn. 4T/68/2013, je vysoko nebezpelny, nakolko mladistvy spachal zloginy lupeze obdobnym spdsobom,
pricom v oboch pripadoch doslo k spachaniu tohto trestného €inu na chranenej osobe podfa § 188 ods.
2 pism. d/ s poukazom na § 139 ods. 1 pism. e/ Trestného zadkona. Jednalo sa o starSie osoby, ktoré
vzhladom na svoj vek nie su schopné klast aktivny odpor a adekvatne sa branit.

V zmysle § 42 ods. 1 Trestného zakona bolo nevyhnutné uloZit v danom pripade suhrnny trest odriatia
slobody a preto bolo povinnostou sudu podfa § 42 ods. 2 Trestného zakona zrusit' vyrok o treste
uloZzenom pachatelovi skor§im rozsudkom sp. zn. 4T/62/2013 zo dna 20. 6. 2013, pre zlo€in lupeze
podfa § 188 ods. 2 Trestného zakona, kde mu bol uloZeny podmienecny trest odfiatia slobody v trvani
2 rokov so skuSobnou dobou v trvani 3 roky. Aj vzhfadom k tejto skuto&nosti povazuje sud za dévodné
uloZenie nepodmienecného trestu odratia slobody.

O 3Skode bolo rozhodnuté podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku tak, Ze posSkodeny bol s narokom
na nahradu spdsobenej Skody odkazany na obcianske sudne konanie, nakolko obZalovany je osobou
mladistvou, ktora nie je zarobkovo €inna a na rozhodnutie o povinnosti na nahradu Skody by bolo
potrebné vykonat dalSie dokazovanie, ktoré presahuje potreby trestného stihania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dfa jeho ozndmenia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v KoSiciach.

Odvolanie nie je pripustné proti vyroku, ktorym bol obvineny uznany za vinného (§ 257 ods. 5 Trestného
poriadku).



