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Rozsudok pre zmeskanie

Okresny sud Martin pred samosudkynou Mgr. Katarinou Janotovou v obchodnopravnej veci zalobcu: BL
Telecom debt, s.r.o., ICO: 45 535 108, Soltésovej 14, 811 08 Bratislava, pravne zastipeny: SOUKENIK
- STRPKA, s.r.o., Soltésovej 14, 811 08 Bratislava, ICO: 36 862 711, proti zalovanému: Anton llovsky
BASKA, ICO: 44 303 874, M.Dullu 4928/28, 038 61 Martin, o zaplatenie 98,54 eur s prisl., takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 98,54 eur spolu s Grokom z omeskania vo vyske 9% roéne
zo sumy 14,28 eur od 18.8.2009 do zaplatenia, zo sumy 15,88 eur od 19.9.2009 do zaplatenia, zo sumy
14,22 eur od 18.10.2009 do zaplatenia, zo sumy 14,22 eur od 18.11.2009 do zaplatenia, zo sumy 40,00
eur od 18.12.2009 do zaplatenia, do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Zalovany je povinny nahradit’ Zalobcovi trovy konania spogivajlce v zaplatenom stidnom poplatku vo
vyske 16,50 eur a v trovach pravneho zastupenia vo vySke 58,15 eur, do troch dni od pravoplatnosti
rozsudku, na Uget pravneho zastupcu Zalobcu SOUKENIK - STRPKA, s.r.o., so sidlom Bratislava,
Soltésovej 14.

ZruSuje sa platobny rozkaz Okresného sudu Martin sp.zn. 17Cb 114/2013 zo dfia 1.7.2013.
odovodnenie:

Zalobca navrhom doruenym sudu diia 12.9.2013 domahal aby sud zaviazal Zalovaného na zaplatenie
sumy 98,54 eur spolu s urokom z omeSkania vo vyske 9% ro¢ne zo sumy 14,28 eur od 18.8.2009
do zaplatenia, zo sumy 15,88 eur od 19.9.2009 do zaplatenia, zo sumy 14,22 eur od 18.10.2009 do
zaplatenia, zo sumy 14,22 eur od 18.11.2009 do zaplatenia, zo sumy 40,00 eur od 18.12.2009 do
zaplatenia. V dévodoch Zaloby uviedol, Ze Zalovany uzavrel so spolo¢nostou Slovak Telekom, a.s.,
Namestie slobody 6, Bratislava, ICO: 35 763 469 (pravny nastupca spolo¢nosti T Mobile Slovensko,
a.s.) Zmluvu o pripojeni, na zaklade ktorej sa Slovak Telekom, a.s. zaviazal poskytnut mu s tym
suvisiace sluzby za podmienok stanovenych zmluvou. Zalovany sa zaviazal platit cenu za poskytované
verejné telekomunikaéné sluzby. Zalovany neuhradil sumu vo vyske 98,54 Eur, vyuétovanu fakturou &.
7705685321, 704673506, 7706697521, 9708726412 a 3707711053, &im porusil v zmluve dohodnuté
podmienky. Na zaklade Zmluvy o postupeni pohlfadavok zo dna 6.12.2011, uzatvorenej so Slovak
Telekom, a.s. ako postupcom a Zalobcom ako postupnikom sa Zalobca stal nadobudatelom pohladavky
vodi zalovanému. Zalovany do diia podania Zaloby na sud svoj dlh neuhradil ani len giastoéne

Sud vo veci rozhodol platobnym rozkazom sp. zn. 17Cb 114/2013 zo diia 1.7.2013, ktorym Zalobe v
plnom rozsahu vyhovel. Platobny rozkaz sa Zalovanému nepodarilo dorudit na adresu jeho trvalého
pobytu, preto ho sud na pojednavani diia 12.9.2013 zrusil.

Zalovanému bolo doruéené uznesenie tunajSieho sidu sp. zn. 17Cb/114/2012 zo dia 5.8.2013, spolu
so Zalobou a prislusnymi prilohami v zmysle ust. § 114 ods. 3 Obc¢ianskeho sudneho poriadku (dalej
,OSP“) . V tomto uzneseni sud Zalovaného vyzval, aby sa v lehote 15 dni pisomne vyjadril a v
pripade, ak narok uplatneny v Zalobe v celom rozsahu neuznava, aby vo vyjadreni uviedol rozhodujuce



skuto€nosti na svoju obranu, pripojil k vyjadreniu listiny, na ktoré sa odvolava, oznacil dékazy na
preukazanie svojich tvrdeni. Zalovany bol zaroveri v uzneseni pouéeny o tom, Ze ak si nesplni povinnost
uloZenu uvedenym uznesenim, mdze sud rozhodnut o Zalobe rozsudkom pre zmeSkanie bez nariadenia
pojednavania podia § 153b v spojeni s § 114 ods. 5 OSP. Zalovany sa v stanovenej lehote nevyjadril.

Oznamenie o mieste a Case verejného vyhlasenia rozsudku pre zmeskanie bez nariadenia pojednavania
bolo vyvesené na uradnej tabuli sudu dria 28.8.2013.

Podla ustanovenia § 114 ods. 3 OSP ak to povaha veci alebo okolnosti pripadu vyZaduju, méze sud s
vynimkou veci podla § 120 ods. 2 a § 153b ods. 5 uloZit odporcovi uznesenim, aby sa k veci pisomne
vyjadril a v pripade, Ze uplatneny narok v celom rozsahu neuzna, uviedol vo vyjadreni rozhodujuce
skuto€nosti na svoju obranu, pripojil listiny, na ktoré sa odvolava, a oznacil dékazy na preukazanie svojich
tvrdeni. na podanie vyjadrenia ur€i sud lehotu.

Podla § 114 ods. 5 OSP, ak odporca bez vazneho dévodu nesplni povinnost uloZzenud uznesenim
vydanym podla odseku 3, mbéZe sud bez nariadenia pojednavania rozhodnut o navrhu rozsudkom pre
zmesSkanie podla § 153b OSP; o tomto nasledku musi byt odporca pougeny. Ustanovenia § 153 ods.
1 a ods. 2 pism. a/ a ¢/ sa nepouZiju.

Podla § 153b ods. 3 OSP, skutkovym zakladom rozsudku podla ods. 1 je Zalobcom tvrdeny skutkovy
stav, ak ho sud povazuje za nesporny.

Podla § 157 ods. 4 OSP, v odévodneni rozsudku podla § 114 ods. 5, § 153a ods. 1 a § 153b ods. 1
uvedie sud iba predmet konania a ustanovenie zakona, podla ktorého rozhodol.

Na zaklade citovanych zdkonnych ustanoveni a podfa zisteného skutkového stavu sud rozhodol
rozsudkom pre zmeSkanie v zmysle ust. § 153b OSP v spojeni s ust. § 114 ods. 3, 5 OSP.

Podla § 43 ods.1 Zakona €.610/2003 Z. z. o elektronickych komunikaciach vSeobecné podmienky su
suc¢astou obchodnej zmluvy o pripojeni.

Podla § 43 ods.2 Zakona €.610/2003 Z. z. o elektronickych komunikaciach podstatnymi Castami zmluvy
o pripojeni su dohodnuty druh verejnej sluzby, miesto jej poskytovania a cena za sluzbu. Ak nie je v
zmluve o pripojeni uréeny €as poskytovania, plati, Ze sa sluzba bude poskytovat na neurcity €as. Cenu
za sluzbu mozno dojednat aj odkazom na tarifu.

Podfa &lanku 1 bod 1.2 VSeobecnych podmienok, zmluva je zmluva o pripojeni, ktorej predmetom je
poskytovanie verejnej mobilnej telefonnej sluzby spolu s dodatkami a osobitnymi dohodami.

Podla ¢lanku 4 bod 4.2 pism. b) V3eobecnych podmienok okrem dalSich povinnosti uvedenych vo
vSeobecnych podmienkach je uzivatel povinny najma uhradzat cenu za vyuzivanie sluzieb v sulade so
zmluvou a platnym cennikom.

Podla ust. § 369 ods. | OBZ, ak je dlznik v omeSkani so splnenim pefiazného zavazku alebo jeho
Casti je povinny platit z nezaplatenej sumy Uroky z omeskania uréené v zmluve, inak o0 10 % vysSie,
nez je zakladna urokova sadzba Narodnej banky Slovenska uplatfiovana pred prvym kalendarnym
driom kalendarneho polroka, v ktorom doslo k omeSkaniu. Zakladna urokova sadzba Narodnej banky
Slovenska platna v prvy kalendarny defi kalendarneho polroka sa pouZije po¢as celého tohto polroka.

Podla § 524 ods. 1 zakona €. 40/1964 Zb. Obgianskeho zakonnika ( dalej len ,, OZ*) veritel mbzZe svoju
pohladavku aj bez suhlasu dlznika postupit pisomnou zmluvou inému.

Podla § 526 ods. 1 OZ postupenie pohfadavky je povinny postupca bez zbyto&ného odkladu oznamit
diznikovi. Dokial postupenie pohfadavky nie je oznamené dlZnikovi alebo dokial postupnik postupenie
pohladavky diZznikovi nepreukaze, zbavi sa dlznik zavazku plnenim postupcovi.

Podla § 526 ods. 2 OZ ak postupenie pohfadavky oznami diZznikovi postupca, nie je dlznik opravneny
sa doZadovat preukazania zmluvy o postupeni.



O trovach konania sud rozhodol podfla ustanovenia § 142 ods. 1 OSP a UspeSnému Zalobcovi priznal
trovy konania spoc€ivajuce v zaplatenom sudnom poplatku v sume 16,50 eur a v trovach pravneho
zastupenia v sume 58,15 eur za dva ukony pravnej pomoci ( prevzatie a priprava zastlipenia a pisomné
podanie vo veci samej - Zaloba ) vo vySke & 16,60 eur, 2x reZijny pausal a 7,63 eur a 20% DPH, v sulade
s vyhl. & 655/2004 Z. z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni
neskorsich predpisov. Priznany narok Zalobcu, ako aj trovy konania je Zalovany povinny zaplatit’ do troch
dni od pravoplatnosti tohto rozsudku

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ( ust. § 202 ods. 1 OSP).

Odvolanie mozno podat do 15 dni od dorucenia rozsudku len z dévodu, Ze neboli splnené podmienky
na vydanie takéhoto rozhodnutia alebo z dévodu, Z2e napadnuty rozsudok vychadza z nespravneho
pravneho posudenia veci.

Proti vyroku o trovach konania mozno podat odvolanie v lehote do 15 dni od dorucenia rozsudku na
Krajsky sud Zilina prostrednictvom podpisaného sudu (dvojmo).

Podla ust. § 205 ods. 1 OSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 OSP)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla ust. § 205 ods. 3 OSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Ak povinnost stanovena tymto rozsudkom nebude dobrovolne spinena, mozno podat navrh na
vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej ¢innosti v zneni
neskorsich predpisov.



