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Uznesenie

Okresny sud Bratislava IV v Bratislave, vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: M. F., nar.
XX.X.XXXX, bytom u matky, zast. koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny v
Bratislave, Vazovova 7/A, Bratislava, dieta rodiCov: matka - Z.. G. F.,, bytom Y. XX, U., zastupena:
AK Kohutova Bére$ova so sidlom Stefanikova 47, Bratislava a otec - H. F., bytom Y. XXXX/XX,
U., zastipeny: JUDr. Michal AndrejSin, advokat so sidlom Staré Grunty 326A, Bratislava o zruSenie
predbezného opatrenia takto

rozhodol:
Sud podanie matky zo dfia 22.4. 2013 odmieta.
odovodnenie:

Matka sa podanim zo dna 22.4. 2013 domahala zruSenia predbezného opatrenia ¢.k. 25P/142/2011-34
zo diha 12.12. 2011, ktorym sud upravil styk otca s maloletou M. F., nar. XX.X. XXXX

Sud uznesenim zo dfia 26.6. 2013 ¢.k. 25P/133/2013-16 v sulade s § 43 ods. 1 a § 79 Obcianskeho
sudneho poriadku (dalej len O.s.p.) vyzval matku, aby v lehote 10 dni opravila nespravne podanie zo
dna 22.4. 2013. Nespravnost spocivala v tom, Zze sa domahala zruSenia rozsudku ¢.k. 25P/142/2011-34
zo dna 12.12. 2011. Uvedeny rozsudok je pravoplatny a jeho vyrok zavazny pre Uuc¢astnikov konania (§
159 O.s.p.).

Uznesenie zo dna 26.6. 2013 ¢.k. 25P/133/2013-16 bolo pravnej zastupkyni matky doru¢ené dfia 9.7.
2013.

Dnha 8.8. 2013 sud opatovne vyzval pravnu zastupkyrfiu matky, aby v lehote 10 dni opravila podanie
zo dia 22.4. 2013 v sulade s uznesenim zo dha 26.6. 2013 €.k. 25P/133/2013-16. Vyzva bola pravnej
z&stupkyni matky doru€ena dria 19.8. 2013.

Podla § 43 ods. 1 O.s.p. sudca alebo povereny zamestnanec sudu uznesenim vyzve Ucastnika, aby
nespravne, neuplné alebo nezrozumitelné podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktora uréi, ktora
nemoze byt kratSia ako desat dni. V uzneseni uvedie, ako treba opravu alebo doplnenie vykonat.

Podla § 43 ods. 2 O.s.p. ak ucastnik v lehote 10 dni podanie neopravi alebo nedoplni a pre uvedeny
nedostatok nemozno v konani pokraovat, sud odmietne podanie, ktoré by mohlo byt podla svojho
obsahu navrhom na zacatie konania. Ak bolo podanie doplnené alebo opravené v celom rozsahu v
sulade s uznesenim podla odseku 1 najneskdr do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu
o odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu méze podla § 210a rozhodnut sud, ktory ho
vydal.



Pravna zastupkyha matky na vyzvy sidu nereagovala, i ked bola o nasledkoch odmietnutia podania
podla § 43 ods. 2 O.s.p. sudom vopred poucena.

PretoZe pravna zastupkyria matky neodstranila vady neupiného podania v zmysle uznesenia zo dha
26.6. 2013 ¢.k. 25P/133/2013-16v zakonom stanovenej lehote, sud rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyroku tohto uznesenia a neuplné podanie matky odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni na Okresny sud Bratislava IV, pisomne v
3 vyhotoveniach. V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods.3 O.s.p.) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha( §205 ods.1 O.s.p.).

Podla § 374 ods. 3 O.s.p., proti rozhodnutiu sidneho uradnika alebo justiéného Cakatela je vzdy
pripustné odvolanie. Odvolaniu podanému proti rozhodnutiu, ktoré vydal sudny uradnik alebo justi¢ny
Cakatel, mézZe v celom rozsahu vyhoviet sudca, ktorého rozhodnutie sa povaZuje za rozhodnutie sudu
prvého stupna; ak sudca odvolaniu nevyhovie, predloZi vec na rozhodnutie odvolaciemu sudu. Ak
odvolanie podané v odvolacej lehote opradvnenou osobou smeruje proti rozhodnutiu sidneho uradnika
alebo justicného Cakatela, proti ktorému zakon odvolanie nepripusta (§ 202), rozhodnutie sa podanim
odvolania zruSuje a opatovne rozhodne sudca.



