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Uznesenie

Okresny sud Levice v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. LuboSa Baku a prisediacich Tibora
Vamosa a Ladislava Sedivého na verejnom zasadnuti konanom dna 10.09.2013 v UVTOS Zeliezovce,
takto

rozhodol:

Podla § 66 odsek 1 pismeno a/, odsek 2 Trestného zakona, sud Ziadost odsudeného F. U., narodeného
XX XXXXXX v U., trvale bytom U., T. XX/X, okres U., t. &. v UVTOS Zeliezovce, o podmiene¢né
prepustenie z vykonu trestov odnatia slobody v trvani 1 /jeden/ rok, 1 /jeden/ mesiac, 24 /dvadsatstyri/
dni so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, ulozeného mu rozsudkom
Okresného sudu Lucenec zo dria 08.07.2004 sp.zn. 3T 61/2004 v spojeni s uznesenim Okresného sudu
Trnava zo dna 29.06.2005 sp.zn. 6PP 174/2005, uznesenim Okresného sudu Trnava zo dna 09.06.2009
sp.zn. 6PP 174/2005 a uznesenim Okresného sudu Banska Bystrica zo dnha 15.01.2013 sp.zn. 4Nt
5/2013 a 2 /dva/ mesiace so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia,
ulozeného mu trestnym rozkazom Okresného sudu Lu€enec zo diia 7.08.2012 sp.zn. 0T 12/2012 z a
mieta.

odovodnenie:

Odsudeny F. U. podal diia 19.08.2013 na tunajsi sud Ziadost 0 podmienecné prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody, nakolko mu uplynula zdkonom stanovena lehota na podmieneéné
prepustenie. Vo vykone trestu sa sprava vzorne a hlavnym dévodom podania jeho Ziadosti je rodina,
ma malého syna, ktory je jeho silnou motivaciou viest riadny Zivot.

Do vykonu trestu odnatia slobody bol odsudeny dodany dria 07.08.2012 prislusnikmi Policajného zboru
do Ustavu na vykon vézby Banska Bystrica. Do UVTOS Zeliezovce bol premiestneny diia 29.01.2013
za UCelom vykonu trestu odfiatia slobody v Ustave so strednym stupfiom strazenia. Lehota v zmysle §
66 ods.1 pism. a/ Trestného zakona uplynula dna 05.04.2013 a koniec trestu ma mat dfia 30.11.2013.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného, oboznamenim sa so
Ziadost'ou odsudeného o podmieneéné prepustenie, hodnotenim na odsudeného, nariadenim vykonov
trestov odnatia slobody, odpisom registra trestov a podstatnym obsahom spisov Okresného sudu
Lucenec sp.zn. 0T 12/2012, 3T 61/2004 a Okresného sudu Levice sp.zn. 2PP/31/2013.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze na podanom navrhu na podmieneéné prepustenie z
vykonu trestu odfatia slobody trva hlavne z rodinnych dévodov. Jeho priatelka je psychicky na tom
Zle, pretoZze sa nachadza vo vykone trestu. Ma maloletého trojro€ného syna, ktory musi navstevovat
psychologi¢ku. Druzka nepracuje nikde, pretoZe maly je velmi hyperaktivny a musi sa mu stéle venovat.
Chcel by im pombct.



Z hodnotenia riaditefa UVTOS Zeliezovce sud zistil, Ze v ramci vnatornej diferenciacie bol odsudeny
zaradeny do diferenciacnej skupiny ,B“. Stanovené ciele programu zaobchadzania sa plnia Ciasto¢ne
v oblastiach edukacie a aktivit vo volnom &ase, v ostatnych oblastiach sa plnia priebezne. V oblasti
edukacie su ciele programu zaobchadzania zamerané na dosledné dodrzZiavanie ustavného poriadku
a zapajanie odsudeného do aktivit pedagogického a psychologického pdsobenia zameranych na
uvedomenie si dbsledkov pachania trestnej €innosti a zvladanie konfliktnych situacii. Uvedenych
aktivit sa sporadicky zuc&astfiuje. Spravanie a vystupovanie je na pozadovanej urovni. V kolektive
spoluodsudenych je znasanlivy, konflikty nevyvolava. V oblasti zaradovania do prace je program
zaobchadzania zamerany na rozvijanie pracovnych navykov a zru€nosti u menovaného. Aktualne
je pracovne zaradeny na nestrdZené pracovisko s dozorom kamenarskeho charakteru. Disciplinarne
odmeneny bol v jednom pripade a to dra 08.07.2013 - pochvalou za vzorné plnenie pracovnych
povinnosti. Disciplinarne potrestany nebol. Menovany sa opakovane dopustal pachania trestnej ¢innosti
rézneho charakteru, o poukazuje na nekriticky postoj k jej pachaniu. Jeho aktivita pri plneni ciefov
programu zaobchadzania nie je vzdy na poZadovanej urovni. Podmienky k udeleniu disciplinarne;j
odmeny si vytvéra iba v oblasti zaradovania do prace. Vzhfadom k uvedenym skuto€nostiam je riziko
socidlneho zlyhania stredné a aktualna resocializaéné progn6za u menovaného menej priazniva.

Zaverom riaditel UVTOS Zeliezovce konstatoval, Ze na zaklade uvedenych skuto&nosti odsudeny
Ciasto¢ne preukazuje spinenie podmienok na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody
a neodporuca sa jeho podmienecné prepustenie.

Z odpisu registra trestov a nariadeni vykonov trestov vyplyva, Ze odsudeny sa doposial 3-krat dostal
do rozporu so zakonom.

Z rozsudku Okresného sudu Lu€enec zo dia 08.07.2004 sp.zn. 3T 61/2004 vyplyva, Ze F. U. bol
pravoplatne odsudeny za trestny &in vydieranie podla § 235 odsek 1 Tr.zak. a iné a bol mu ulozeny
uhrnny trest odiatia slobody v trvani 2 roky a 6 mesiacov so zaradenim do |.napravnovychovnej skupiny.
Uznesenim Okresného sudu Trnava zo dfia 29.06.2005 sp.zn. 6PP 174/2005 bol ods. F. U. podmienec¢ne
prepusteny z vykonu vy$sie uvedeného trestu a bola mu uréena skugobna doba v trvani 3 roky. Dal$im
uznesenim Okresného sudu Trnava zo dfia 09.06.2009 sp.zn. 6PP 174/2005 sud vyslovil, Ze ods. F. U.
sa v skuSobnej dobe z podmiene&ného prepustenia neosveddil a Ze si zvySok trestu odriatia slobody
v trvani 1 rok, 1 mesiac, 24 dni vykona. Sud dalej zistil, Ze odsudeny bol uznesenim Okresného sudu
Banskéa Bystrica zo dna 15.01.2013 sp.zn. 4Nt 5/2013 na dal3i vykon trestu preradeny do Ustavu na
vykon trestu so strednym stupfiom strézZenia.

Z trestného rozkazu Okresného sudu Lucenec zo dna 07.08.2012 sp.zn. 0T 12/2012 vyplyva, ze F. U.
bol pravoplatne odsudeny za precin marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pism.a/
Tr.zak. a bol mu ulozeny trest odnatia slobody v trvani 2 mesiace so zaradenim do Ustavu so strednym
stupfiom strazenia.

Z pripojeného spisu Okresného spisu Levice, sp.zn. 2Pp/31/2013 vyplyva, ze ods. F. U. si dfa
24.05.2013 podal na tunajsi sud Ziadost o podmieneéné prepustenie, ktoru vSak na verejnom zasadnuti
dnia 19.07.2013 zobral v celom rozsahu spat.

Zastupca UVTOS Zeliezovce na verejnom zasadnuti predniesol hodnotenie v sulade s
jeho pisomnym vyhotovenim zo diha 13.08.2013. Zaroveh uviedol, Ze od vypracovania hodnotenia u
odsudeného nedoslo k zmenam, disciplinarne odmeneny bol jednom pripade a disciplinarne potrestany
nebol. Menovany dCiasto&ne preukazuje splnenie podmienok na podmienené prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody a neodporuca sa jeho podmiene¢né prepustenie.

Prokurator na verejnom zasadnuti navrhol s poukazom na zaver pisomného hodnotenia ziadost
odsudeného zamietnut.



Podla § 66 odsek 1 pism. a) Trestného zakona sud mébze odsudeného podmieneCne prepustit na
slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal
polepSenie a méze sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu
odsudenu za precin po vykone polovice ulozeného nepodmieneéného

trestu odhatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného
nepodmieneéného trestu odnatia slobody.

Podla § 66 odsek 2 Trestného zakona pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj
na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze sid mbze odsudeného podmienecne prepustit z vykonu
trestu po spineni jednak formalnej podmienky, a to po uplynuti zakonom stanovenej doby vykonu trestu, a
jednak po splneni dvoch materialnych podmienok, ktorymi su preukazané polepSenia plnenim povinnosti
a spravanim odsudeného a skuto¢nost, Ze sa od odsudeného méze oCakavat, ze v buducnosti
povedie riadny zivot.

Po vykonanom dokazovani na verejnom zasadnuti sud zistil, Ze odsudeny splnil formalnu podmienku
- vykon polovice uloZenych trestov, Ciastoéne splnil jednu z materidlnych podmienok - preukazanie
polepSenia ked bol po€as vykonu trestu jedenkrat disciplinarne odmeneny, avSak neodporuéa sa jeho
podmienecéné prepustenie. Podla nazoru sudu vSak nesplnil dalSiu materialnu podmienku a to, Zze mozno
od neho o¢akéavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Sud teda dospel k zaveru, Ze u odsudeného neboli spinené podmienky podmienecného prepustenia v
zmysle citovaného ustanovenia § 66 ods. 1 Trestného zakona, a to vzhfadom na menej priaznivu
resocializaCnu prognézu odsudeného a stredné riziko socialneho zlyhania. Aj ked odsudeny pocas
vykonu trestu odnatia slobody ziskal jednu disciplinarnu odmenu a disciplinarne potrestany nebol,
hodnoteny je so zaverom, Ze len CiastoCne preukazuje splnenie podmienok na podmieneéné prepustenie
a neodporuca sa jeho podmienecné prepustenie. Sud tiez poukazuje na skuto€nost, Zze odsudeny uz
z trestu odnatia slobody ulozeného mu rozsudkom Okresného sudu Lu¢enec zo dria 08.07.2004 sp.zn.
3T 61/2004 v minulosti bol podmienecne prepusteny v skiuSobnej dobe z podmieneéného prepustenia
sa vSak neosveddil a bolo mu nariadené vykonat zvySok trestu odfiatia slobody v trvani 1 rok, 1 mesiac
a 24 dni. Teda ods. F. U. uz v minulosti dostal moznost preukazat, Ze je schopny viest riadny zivot, tato
moznost vSak nevyuzil a opatovne sa dopustil trestnej Cinnosti o poukazuje na nekriticky postoj k jej
pachaniu a sud je teda toho nazoru, ze odsudeny si nevytvoril dostato¢né podmienky na podmienecné
prepustenie a preto ziadost o podmienecné prepustenie odsudeného z vykonu trestu odnatia slobody
zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ staznost do 3 dni odo dia jeho
vyhlasenia na Okresny sud Levice k sp. zn. 1Pp/45/2013.

Staznost ma odkladny ucinok.

Pravo podat staznost nemaju ti u€astnici konania, ktori sa svojho

prava vopred vyslovne vzdali.



