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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza v konani pred sudkynou JUDr. Michaelou Bebjakovou, vo veci starostlivosti sudu
o maloleté dieta: A. B., nar. XX.XX.XXXX, v konani zastipené koliznym opatrovnikom Uradom préce,
socialnych veci a rodiny Partizanske, pracovisko Banovce nad Bebravou, dieta rodi¢ov: matky C. D.,
nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom E. F. G. F,, H. D. B. XXX/X, F. G. F., §tatnej obc¢ianky SR a otca E.
B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom I. XXX, Statneho ob&ana SR, o navrhu navrhovatelky: J. B., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom I. XXX, Statna obcianka SR, na zverenie maloletého dietata do nahradnej
osobnej starostlivosti, za u€asti prokuratorky Okresnej prokuratury Banovce nad Bebravou, takto

rozhodol:

I.Sud z v eruje maloletého A. B., nar. XX.XX.XXXX v Banovciach nad Bebravou do nahradnej
osobnej starostlivosti J. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom I. XXX, §tatnej obdianky SR, ktora je
povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovnakom rozsahu ako rodicia, méa pravo ho
zastupovat a spravovat jeho majetok v beznych veciach.

II. Matka maloletého A. B., nar. XX.XXXXXX je povinna prispievat na vyzivu maloletého A.
mesacne sumou vo vySke 30% zo sumy zivotného minima podla osobitného predpisu vzdy do 15. diia v
tom ktorom mesiaci vopred s G&innostou od pravoplatnosti tohto rozhodnutia, a to na Géet Uradu prace,
socialnych veci a rodiny Partizanske, Nam. SNP 151/6, Partizanske, Cislo u¢tu IBAN: K..

[ll. Otec maloletého A. B., nar. XX.XX.XXXX je povinny prispievat na vyzivu maloletého A. sumou
vo vyske 100 eur mesacne vzdy do 15. dfia v tom ktorom mesiaci vopred s u€innostou od pravoplatnosti
tohto rozhodnutia, a to na Géet Uradu prace, socialnych veci a rodiny Partizanske, Nam. SNP 151/6,
Partizanske, Cislo uctu IBAN: K..

IV. Stretavanie sa matky a otca s maloletym dietatom sa neupravuje.

V. Tymto rozsudkom sa meni rozsudok Okresného sudu Banovce nad Bebravou &. k. 2P/46/2008 zo diia
12.11.2008, pravoplatny drna 16.12.2008, v Casti zverenia maloletého A. a v Casti urenia vyzivovacej
povinnosti.

VI. Ziaden z Ugastnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dfia 15.05.2023 bol Okresnému sudu Banovce nad Bebravou doru€eny navrh starej matky maloletého
dietata na zverenie mal. A. B., nar. XX.XX.XXXX do jej nahradnej osobnej starostlivosti, aby nebol
pocas vykonu odsudenia jeho otca E. B., nar. XX.XX.XXXX, vynaty z rodinného prostredia. Dodala,
Ze maloletého ma od jedného roka zvereného jeho otec do osobnej starostlivosti rozsudkom sp. zn.
2P/46/2008-38, pravoplatnym dna 16.12.2008. Odvtedy malolety vyrasta v ich rodine a ako stara matka



mu nahradzuje starostlivost vlastnej matky, ktora nejavila o neho zaujem. Malolety konéi 9. roénik ZS
a od septembra 2023 ma ist na SOU do Topol¢€ian.

2. Navrhovatelka svoj navrh doplnila pisomne dfia 29.05.2023 a uviedla, Ze na podanom navrhu trva,
otcovi maloletého dietata navrhuje urcit' vyZivovaciu povinnost vo vySke 100 eur mesacne a matke
maloletého dietata navrhuje uréit' vyzivovaciu povinnost vo vySke 30% zo sumy zivotného minima
podla osobitného predpisu, a to s G&innostou od pravoplatnosti rozhodnutia sudu. Co sa tyka Gpravy
stretavania rodiCov s maloletym dietatom, toto neZiada upravit.

3. Otec maloletého dietata sa k navrhu pisomne vyjadril podanim doru¢enym sudu dna 29.05.2023.
Uviedol, Ze suhlasi s navrhom svojej matky na zverenie maloletého A. do jej nahradnej osobnej
starostlivosti a bol by ochotny prispievat na jeho vyzivu sumou 100 eur mesacne, ktoré vyzivné bude
hradit z aspor.

4. Sud urcil termin pojednavania, na ktoré sa dostavila navrhovatelka, matka maloletého dietata,
kolizna opatrovnicka a prokuratorka Okresnej prokuratury BN. Nedostavil sa otec mal. dietata, ktory
mal dorucenie predvolania na pojednavanie vykazané, lehotu na pripravu pojednavania zachovanu
a pisomne suhlasil, aby sud konal aj bez jeho osobnej pritomnosti. Za zistenia uvedenych procesnych
podmienok sud na nariadenom pojednavani vec prejednal a vykonal dokazovanie vysluchom matky
maloletého dietata, vysluchom navrhovatelky - starej matky maloletého dietata a oboznamil listinné
dékazy: navrh z €.l. 1, lustracie matky, otca a navrhovatelky €.l. 7, ozndmenie o narodeni &.1. 8, uradny
zaznam &.1. 9, sprava z UPSVaR &.I. 26, sprava zo SP &.I. 28-31, sprava z UPSVaR &.I. 33 a &.l. 38,
sprava od zamestnavatefla otca €.I. 40-41, vyjadrenie otca k navrhu &.I. 42, vyjadrenie navrhovatelky
a potvrdenie od lekara €.l. 43-44, sprava o povesti €.I1. 49 a €.l. 51, sprava zo SP &.1. 52-54, sprava KO ¢.l.
55-56, sprava od zamestnavatela otca €.I. 59, lustracia otca v ZVJS &.1. 60, pripojené spisy Okresného
sudu Banovce nad Bebravou sp. zn. 6P/20/2020, 1P/3/2020, 1P/110/2009, 2P/46/2008 ako i ostatny na
vec sa vztahujuci spisovy material a na zaklade vykonaného dokazovania sud zistil nasledovny skutkovy
stav veci:

5. Malolety A. B., nar. XX XX XXXX v F. G. F. je dieta rodi€ov: matky C. D., L. F., nar. XX XX.XXXX
v Namestove a otca E. B., nar. XX. XX.XXXX v Banovciach nad Bebravou.

6. Rozsudkom Okresného sudu Banovce nad Bebravou sp. zn. 2P/46/2008 zo dna 12.11.2008,
pravoplatnym dria 16.12.2008 bola schvalena dohoda rodi¢ov, v zmysle ktorej bol malolety A. zvereny
do osobnej starostlivosti otca, matka maloletého A. bola zaviazana na plnenie vyZivovacej povinnosti
na mal. A. v minimalnom rozsahu vo vySke 30% zo sumy zivotného minima podla osobitného predpisu,
a to k rukam otca dietata a bolo upravené aj stretavanie matky s maloletym dietatom.

7. Navrhovatelka po zakonnom pouceni, na pojednavani uviedla, Ze chlapec je od mali¢ka vychovavany
u nich. Otec, jej syn, ho ma zvereného do starostlivosti. Malolety kon&i zdkladnu Skolu. Jeho otec
od 17.06.2023 nastupil na vykon trestu. Ona otcovi stale pomahala so starostlivostou o maloletého.
Vychovné problémy s nim nemda. On ju do troch rokov volal mama, potom uzZ babka. V spolognej
domacnosti Zije ona, malolety, jej syn a do februara minulého roka aj jej manzel, ktory zomrel.

8. Matka maloletého dietata po zakonnom pouceni, na pojednavani uviedla, Ze s navrhom suhlasi. Teraz
je tazko chora a aj v minulosti bola jej starostlivost’ 0 maloletého problematicka. Jej prijem tvori prispevok
v hmotnej nadzi vo vyske 138 eur. Zije sama, v najomnom byte, ale teraz plati za fiu najom rodina, lebo
jej to nevychadza. Okrem maloletého ma dve uz dospelé deti. Nevlastni Ziadnu nehnutelnost, auto, ani
nema uspory. S maloletym je v telefonickom kontakte. Ked sa dohodnu, tak pride aj ku nej. Teraz nebol
diho, lebo bola v nemocnici. Naposledy ho videla na Velku noc. Jej vztah s maloletym je normalny, nema
si na ¢o stazovat. Jej zdravotny stav je taky, Ze jej lekari len predlZzuju Zivot, dfia 10.07.2023 ide na
chemoterapiu, ma rakovinu.

9. Zastupkyna kolizneho opatrovnika sa na pojednavani vyjadrila, Ze vzhfadom ku skuto&nosti, Ze otec
maloletého dietat’a nastupil dha 17.06.2023 na vykon trestu odfatia slobody a matka maloletého dietata
nie je zo zdravotnych dévodov spésobila zabezpelovat starostlivost o maloleté dieta odporuca sudu
navrhu starej matky vyhoviet a maloletého A. zverit do ndhradnej osobnej starostlivosti. Otec maloletého
dietata bude povinny prispievat’ na vyzivu maloletého sumou 100 eur mesaCne a matka maloletého



dietata bude povinna prispievat’ na vyzivu maloletého sumou 30% zo sumy Zivotného minima podla
osobitného predpisu s U&innostou od pravoplatnosti rozhodnutia sidu. Obaja rodi¢ia budu vyzivné
zasielat na uget Uradu prace, socialnych veci a rodiny Partizanske. Stretavanie rodi¢ov s maloletym
navrhuje upravit.

10. Prokuratorka Okresnej prokuratury Banovce nad Bebravou na pojednavani uviedla, Ze vzhlfadom
na vykonané dokazovanie je zrejmeé, Ze matka a otec aktudlne sa nemo6zu osobne starat o maloletého,
a preto odporuca zverit maloletého do osobnej starostlivosti jeho starej mamy.

11. Zo spravy Uradu préce, socialnych veci a rodiny Partizanske, pracovisko Banovce nad Bebravou,
odbor socialnych veci a rodiny zo dfia 25.05.2023 vyplyva, Ze matka maloletého dietata je poberatelkou
davky v hmotnej nudzi aktualne vo vyske 138 eur mesacne od 04/2023 nadalej. Otec maloletého dietata
je poberatefom pridavku na dieta aktualne od 01/2023 nadalej v sume 60 eur mesacne a poberatelom
davky v hmotnej nidzi od 04/2023 nadalej v sume 129 eur mesacne.

12. Z lustracie v Socidlnej poistovni vyplyva, Ze otec maloletého bol naposledy od 15.05.2023
zamestnany v spolo¢nosti Grafton Slovakia s.r.o. a predtym od 01.09.2015 do 11.02.2022 v spolo¢nosti
ALBERT enduro team s.r.o.. Navrhovatelke je vyplacany starobny a vdovsky déchodok vo vyske 582,60
eur a naposledy bola zamestnana od 01.05.2022 do 28.02.2023 v obci Dvorec. Matka maloletého nema
evidovaného Ziadneho zamestnavatela.

13. Zo spravy Socialnej poistovne vyplyva, Ze matke maloletého nie je vyplacana davka
v nezamestnanosti, nemocenské davky ani nie je poberatelkou déchodku. Otcovi maloletého bola
vyplacana davka v nezamestnanosti od 11.04.2022 do 10.10.2022, nie je evidovany ako poberatel
nemocenskych davok ani dochodku.

14. Zo spravy Socialnej poistovne zo dna 30.05.2023 vyplyva, Ze navrhovatelke je vyplacany starobny
dochodok aktualne v sume 425,40 eur a vdovsky déchodok aktualne v sume 157,20 eur.

15. Zo spravy od zamestnavatela otca, obchodnej spolo€nosti Grafton Slovakia s.r.o., vyplyva, Ze otec
maloletého bol ich zamestnancom od 15.05.2023 do 17.05.2023, ukonenie pracovného pomeru bolo
v skuSobnej dobe, dévodom bola pozitivha skuska na alkohol. Za mesiac maj 2023 mal Cisty mesaény
prijem 46,61 eur (za obdobie trvania pracovného pomeru).

16. Z potvrdenia od obvodnej lekarky navrhovatelky zo dna 29.05.2023 vyplyva, Ze navrhovatelka je
zdravotne schopna celodennej starostlivosti o maloleté dieta.

17. Zo spravy o povesti z obce Dvorec zo diia 24.05.2023 vyplyva, Zze navrhovatelka Zije usporiadanym
rodinnym Zivotom, v minulosti pracovala ako administrativna pracovni¢ka na Obecnom urade vo Dvorci,
v sucasnosti je na déchodku a nadalej spolupracuje podla potreby na zéklade dohéd o pracovnej
¢innosti ako knihovni¢ka v miestnej obecnej kniZnici. Otec maloletého A. nebol rieSeny pred komisiou
na ochranu verejného poriadku, zavazné staznosti na jeho spravanie doposial zo strany ob&anov obce
nie su zname. Venuje sa spolu s matkou svojmu synovi.

18. Zo spravy Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Partizanske, pracovisko Banovce nad Bebravou
zo dna 31.05.2023 vyplyva, Ze vzhfadom k tomu, Ze otec maloletého ma nastupit do vykonu trestu
odniatia slobody a matka maloletého nie je zo zdravotnych dévodov spdsobila zabezpelovat starostlivost
o maloletého odporuc€aju navrhu starej matky na zverenie maloletého do jej ndhradnej osobnej
starostlivosti vyhoviet. Zaroveri navrhuju urcit vyZivovaciu povinnost' matke maloletého vo vySke 30% zo
sumy zivotného minima a otcovi maloletého vo vyske 100 eur mesacne, ktoré budu rodicia maloletého
poukazovat na uéet Uradu prace, socialnych veci a rodiny Partizanske, s G¢innostou od pravoplatnosti
rozhodnutia sudu. Zverenie maloletého dietata do starostlivosti starej matky bude v jeho najlepSom
zaujme. Stard matka maloletého uviedla, Ze malolety ju reSpektuje, vaznejsie vychovné problémy s nim
nema, pomaha jej s domacimi pracami aj s pracami okolo rodinného domu. Otec maloletého dietata
suhlasi s navrhom starej matky ako aj s vyskou vyzivného v sume 100 eur mesacne. Zatial eSte nevie
presny datum nastupu do vykonu trestu odniatia slobody, je odsudeny na vykon testu odniatia slobody na
6 mesiacov. Starostlivost' o maloletého doposial zabezpecuje spolu so svojou matkou. Je nezamestnany,
evidovany na UPSVaR, 6 mesiacov poberal podporu v nezamestnanosti, ktora mu skongila v oktébri



2022, t.€. pobera hmotnu nudzu vo vySke 129 eur mesacne. Na byvanie prispieva matke a to tak, Ze
prispeje na kupu dreva a uhlia, zakupuje potraviny do doméacnosti. Maloletého A. hradil stravu v Skole
vo vySke 30 eur mesacne, od 01.05.2023 hradi 5 eur mesacne, cestovné do skoly vo vyske 20 eur
mesacne. Navrhovatelka je na starobnom dbchodku, ktory pobera spolu s vdovskym déchodkom vo
vySke 580 eur mesacne. Spolu s maloletym a otcom maloletého Zije v trojizbovom rodinnom dome,
ktory je v jej osobnom vlastnictve (spolu s jej nebohym manzelom, dedi¢ské konanie ete neprebehlo).
Rodinny dom pozostava z kuchyne a troch samostatnych izieb, malolety A. ma samostatnu izbu, otec
maloletého prespava v obyvacej izbe a stard matka ma samostatnu izbu. Domacnost’ je zariadena
starSim nabytkom, udrziavana v Cistote a v poriadku. Stara matka uviedla, Ze hradi elektrinu vo vySke
70 eur mesacne, vodu Cerpaju zo studne, na zimu zakupuju uhlie vo vySke 1.200 eur a drevo vo vyske
550 eur, pdzi¢ky ani uvery nema. Malolety A. je v kolskom roku 2022/2023 Ziakom 9. roénika ZS na
ul. Partizanska v Banovciach nad Bebravou. Stara matka uviedla, Ze po skon&eni zakladnej Skoly bude
pokraCovat v Studiu na Strednej odbornej Skole agrotechnickej v Topol€anoch, odbor mechanizator —
opravar. PocCas Skolského tyZdha bude byvat na internate. OSetrujucou lekarkou maloletého je E. F. E.,
jeho zdravotny stav je dobry, malolety navstevuje koZzného lekara. Matka maloletého, p. C. D., uviedla,
Ze so zverenim maloletého do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky suhlasi. Je tazko chora,
onkologicka pacienta, vela €asu travi v nemocnici, neciti sa dobre. S maloletym sa stretava sporadicky,
nakolko sa velmi rychlo unavi, tazko sa jej dycha, byva jej nevolno, trpi nauzeou. Naposledy sa so
synom stretla pocas Velkej noci 2023, kedy boli spolu na navsteve u jeho sestrenice. Malolety podla
nej nema zaujem o navstevy u nej doma, pocas vikendov hrava futbal, travi €as s kamaratmi, je s nim
v pravidelnom telefonickom kontakte. Matka uviedla, Ze je poberatelkou hmotnej nidze vo vyske 138
eur, poziadala si o invalidny déchodok. Zije v prenajatej garsénke, prenajom hradi vo vyske 150 eur
mesacne, 50 eur hradi za lieky, finan€ne jej pomahaju pribuzni. Vyzivné ani v su€asnosti neuhradza,
lebo nema dostatok finan&nych prostriedkov. V pripade, Ze bude malolety zvereny do nahradnej osobne;j
starostlivosti starej matky, je ochotna prispievat na jeho vyZivu minimalnym vyzivnym. Malolety A.
uviedol, Ze suhlasi so zverenim do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky, ked jeho otec nastupi
do vykonu trestu. S babkou ma vefmi dobry vztah, €asto jej pomaha s doméacimi pracami, alebo okolo
rodinného domu. Vo volnom &ase hrava aktivne futbal za obec Biskupice, hrava basketbal, rad sa
bicykluje, ma kamaratov aj v Skole, aj v dedine, chodia spolu von, zahraju si futbal a podobne. V Skole
sa uci priemerne, po skon&eni zakladnej Skoly nastupuje na polnohospodarske ugiliste v Topof€anoch.
S mamou na t.€. nestretava, telefonovali spolu asi pred tyzdiom.

19. Z lustracie v ZVJS vyplyva, Ze otec maloletého vykonava trest odnatia slobody od 17.06.2023 do
15.12.2023 (OS Béanovce nad Bebravou, sp. zn. 0T/22/2021) v UVTOS llava.

20. Podla § 44 odsek 1 - 4 zakona &. 36/2005 Z. z. o rodine a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len "Zakon o rodine") nahradnou starostlivostou je
viacero osobitne usporiadanych, na seba nadvazujucich a vzajomne sa podmiefujucich do€asnych
opatreni, ktoré nahradzaju osobnu starostlivost’ rodi€¢ov o maloleté dieta v pripadoch, ak ju rodicia
nezabezpeduju alebo nemézu zabezpedit. Ndhradna starostlivost, na ktorej zaklade vznikaju vztahy
medzi maloletym dietatom a inou osobou, méze vzniknut len rozhodnutim sddu a jej obsah tvoria prava
a povinnosti vymedzené zakonom alebo sudnym rozhodnutim. Nahradnou starostlivostou je a) zverenie
maloletého dietata do osobnej starostlivosti inej fyzickej osoby nez rodi¢a (dalej len "nadhradna osobna
starostlivost™),b) pestunska starostlivost’ a ¢) ustavna starostlivost. Sud pri rozhodovani o tom, ktory zo
spOsobov nahradnej starostlivosti zvoli, vZdy prihliadne na zaujem maloletého dietata.

21. Podla § 45 odsek 1 - 9 Zakona o rodine, ak to vyzaduje zaujem maloletého dietata, sud méze
zverit maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti. Osobou, ktorej mozno maloleté dieta takto
zverit, sa méze stat’ len fyzicka osoba s trvalym pobytom na uzemi Slovenskej republiky, ktora ma
spbsobilost’ na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a
moralne, a spésobom svojho Zivota a Zivota osdb, ktoré s fou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze bude
nahradnu osobnu starostlivost vykonavat’ v zaujme maloletého dietata. Osobe, ktora nezabezpeduje
osobnu starostlivost o svoje maloleté dieta z dévodu, Ze jej bolo zo starostlivosti odiaté rozhodnutim
sudu, nemozno v €ase trvania odfatia dietata zverit maloleté dieta do ndhradnej osobnej starostlivosti
na Cas trvania odnatia dietata. Pri zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti



uprednostni sud predovSetkym pribuzného maloletého dietata, ak spifia ustanovené predpoklady.
Ak sa ma maloleté dieta zverit do nahradnej osobnej starostlivosti prarodi¢a, surodenca maloletého
dietata alebo surodenca rodi¢a maloletého dietata, splnenie podmienky trvalého pobytu na uzemi
Slovenskej republiky sa nevyZaduje za predpokladu, Ze prarodi¢, surodenec maloletého dietata alebo
surodenec rodi¢a maloletého dietata ma evidovany trvaly pobyt alebo iny obdobny pobyt na uzemi
Clenského Statu Eurdpskej unie. V rozhodnuti sud vymedzi osobe, ktorej bolo maloleté dieta zverené do
nahradnej osobnej starostlivosti, jej rozsah prav a povinnosti k maloletému dietatu. Osoba, ktorej bolo
maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, je povinna vykonavat osobnu starostlivost
o maloleté dieta v rovhakom rozsahu, v akom ju vykonavaju rodiCia; osoba, ktorej bolo maloleté
dieta zverené do ndhradnej osobnej starostlivosti vykonavanej na Uzemi Slovenskej republiky, je
povinnd najmenej 30 dni pred do€asnym premiestnenim maloletého dietata oznamit sudu dogasné
premiestnenie maloletého dietata do cudziny na dobu dlhSiu ako tri mesiace spolu s udajom o
mieste, Udele a dizke pobytu v cudzine a o inych vyznamnych skuto&nostiach suvisiacich s dodasnym
premiestnenim. Pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat jeho majetok ma iba v beZznych veciach. Ak
tato osoba predpoklada, Ze rozhodnutie zdkonného zastupcu maloletého dietata v podstatnych veciach
nie je v sulade so zaujmom maloletého dietata, mbéze sa domahat, aby tento sulad pri konkréthom
rozhodnuti zakonného zastupcu preskumal sud. Na spravu majetku maloletého dietata sa primerane
pouziju ustanovenia § 32 a 33.Rodicia maloletého dietata vykonavaju prava a povinnosti vyplyvajuce z
rodi€ovskych prav a povinnosti len v rozsahu, v akom nepatria osobe, ktorej bolo maloleté dieta zverené
do nahradnej osobnej starostlivosti. Rodi¢ia maju pravo stykat sa s maloletym dietatom, ktoré bolo
zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Ak sa s osobou, ktorej bolo maloleté dieta takto zverené,
nedohodnu o vykone tohto prava, rozhodne na navrh niektorého z rodiCov alebo tejto osoby sud.
VyZivovacia povinnost rodi¢ov voci maloletému dietatu rozhodnutim sudu podla odseku 1 nezanika. Sud
prirozhodovani o zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti uréi rodi¢om alebo inym
fyzickym osobam povinnym poskytovat maloletému dietatu vyzivné rozsah ich vyzivovacej povinnosti
a sucasne im ulozi povinnost, aby pocas trvania ndhradnej osobnej starostlivosti, najdihie vSak do
doviSenia plnoletosti dietata, poukazovali vyZivné Uradu prace, socialnych veci a rodiny. Ak povinny
podla prvej vety neplini vyZivovaciu povinnost poukazovanim vyZivného uradu prace, socialnych veci a
rodiny, ma tento Urad pravo vykonavat ukony vo veciach uplatfiovania narokov na vyzivné maloletého
dietata vratane uplatiovania tychto narokov v exekuénom konani vo svojom mene a na ucet tohto
maloletého dietata. Ak je maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti podla odseku
2 druhej vety osobe, ktora nema trvaly pobyt na Uuzemi Slovenskej republiky, sud povinnému ulozi
povinnost, aby vyzivné poukazoval tejto osobe; Urad prace, socidlnych veci a rodiny nema v tomto
pripade pravo vykonavat ukony vo veciach uplatiiovania narokov na vyzivné maloletého dietata. Po
dovfiseni plnoletosti dietata, ktoré bolo zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, su rodi¢ia povinni
poukazovat’ vyzivné dietatu. Sud najmenej raz za Sest mesiacov zhodnoti v su&innosti s organom
socialnopravnej ochrany deti alebo v sucinnosti s inymi osobami, ktoré st oboznamené s pomermi
maloletého dietata, vykon nahradnej osobnej starostlivosti, a to najma kvalitu starostlivosti o dieta v
nahradnej osobnej starostlivosti a skuto€nost, €i rodic¢ia mézu zabezpedit osobnu starostlivost o maloleté
dieta.

22. Podla § 62 odsek 1 - 5 Z&kona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodiCov k detom je
ich zakonna povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodicia
prispievaju na vyZivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma
pravo podiefat’ sa na Zivotnej urovni rodiCov. Kazdy rodi¢ bez ohlfadu na svoje schopnosti, moznosti
a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske
30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona. Pri uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodiCov a v
akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodiCov o
domacnost. Vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri skimani schopnosti, moznosti a
majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je
nevyhnutné vynaloZit.

23. Podla § 75 odsek | Zakona o rodine pri uréeni vyZivného prihliadne sid na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané



majetkové rizika, ktoré povinny na seba berie. Podla ust. § 76 ods. 1 Zakona o rodine vyzivné sa plati
v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré s zroéné vzdy na mesiac dopredu.

24. Podla § 81 ods. | Zakona o rodine ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do
nahradnej osobnej starostlivosti, pestinskej starostlivosti, 0 nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o
uloZeni ochrannej vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodi¢ov alebo inych osdb povinnych
poskytovat maloletému dietatu vyzivné.

25. Podla § 43 odsek | Zakona o rodine maloleté dieta ma pravo vyjadrit samostatne a slobodne svoj
nézor vo vSetkych veciach, ktoré sa ho tykaju. V konaniach, v ktorych sa rozhoduje o veciach tykajucich
sa maloletého dietata, ma maloleté dieta pravo byt vypoluté. Nazoru maloletého dietata musi byt
venovana nalezita pozornost zodpovedajlica jeho veku a rozumovej vyspelosti.

26. Podla § 38 odsek 1 a 2 Civilného mimosporového poriadku (C.m.p.) ak je u€astnikom malolety, ktory
je schopny vyjadrit samostatne svoj nazor, sud na jeho nazor prihliadne. Nazor maloletého zistuje sud
spbsobom zodpovedajlicim jeho veku a vyspelosti. Podla povahy veci zistuje sud nazor maloletého bez
pritomnosti inych oséb.

27. Na zaklade vykonaného dokazovania ma sud za preukdzané, Ze navrh navrhovatetky J. B. —
starej matky maloletého A. do jej nahradnej osobnej starostlivosti je podany dévodne, nakolko takéto
rozhodnutie je jednoznalne v zaujme maloletého dietata. Sud mal z vykonaného dokazovania za
preukazané, Ze malolety A. bol rozsudkom Okresného sudu Banovce nad Bebravou sp. zn. 2P/46/2008
zo diha 12.11.2008, pravoplatnym dra 16.12.2008 zvereny do osobnej starostlivosti otca. Otec spolu
s maloletym A. Ziju v spolo€nej domacnosti s navrhovatelkou — starou matkou maloletého A. z otcovej
strany. Otec maloletého dha 17.06.2023 nastupil do vykonu trestu odhatia slobody a so zverenim
maloletého A. do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelky — starej matky maloletého, suhlasil.
Matka maloletého nezZiadala zverit maloletého A. do svojej osobnej starostlivosti, nakolko tejto nie je
schopna vzhladom k svojmu zlému zdravotnému stavu a suhlasila s jeho zverenim do nahradnej osobnej
starostlivosti navrhovatefke. Malolety A. prejavil zaujem zostat’ v starostlivosti svojej starej matky -
navrhovatelky, s ktorou méa vefmi dobry vztah, pomaha jej s domacimi pracami a okolo rodinného domu.
Malolety v Skolskom roku 2022/2023 navstevuje 9. ro€nik zakladnej Skoly v Banovciach nad Bebravou
a v buducom Skolskom roku bude pokradovat’ v Studiu na Strednej odbornej Skole agrotechnickej
v Topol€anoch, kde ma pocas Skolského tyzdiia byvat na internate. Zdravotny stav maloletého je
dobry, navstevuje koZného lekara. S matkou sa stretava sporadicky, su spolu najma v telefonickom
kontakte. Vzhladom na uvedené skuto€nosti sud rozhodol tak, Ze maloletého A. B. zveril do nahradne;j
osobne;j starostlivosti navrhovatelky, jeho starej matky, ktora je povinna vykonavat osobnu starostlivost
o maloletého v rovnakom rozsahu ako rodi¢ia, ma pravo ho zastupovat a spravovat jeho majetok v
beZznych veciach.

28.  Pri urovani vysky vyZivovacej povinnosti rodi€ov voci maloletému A. sud zohladnil osobné,
majetkové a zarobkové pomery rodi€ov ako aj opodstatnené potreby maloletého dietata. Na zaklade
vykonaného dokazovania sud zistil, Ze matka maloletého nemé& okrem neho Ziadnu ind vyZivovaciu
povinnost. Jej prijem predstavuje davka v hmotnej nudzi, ktoru pobera vo vyske 138 eur mesacne, iny
prilem nema, nevlastni ziaden majetok vysSej hodnoty ani Ziadne uspory. Vydavky matky predstavuje
vydavok na byvanie, nagjomné vo vySke 150 eur mesacne, s uhradou ktorého jej poméha rodina,
vzhladom k vy3ke jej prijmu a skutonosti, Ze je onkologicka pacientka, s ktorym zdravotnym stavom
ma tiez zvySené naklady (mesacne hradi za lieky 50 eur). Otec maloletého A. je t.€. vo vykone
trestu odnatia slobody, kde méa zabezpedené vietky zakladné potreby. Pred nastupom na vykon trestu
odniatia slobody bol otec maloletého nezamestnany, evidovany na Urade prace, socialnych veci a rodiny,
avSak podpora v nezamestnanosti mu bola vyplacana len do oktdbra 2022. Odvtedy az do nastupu na
vykon trestu odnatia slobody poberal davku v hmotnej nudzi vo vySke 129 eur mesaéne a pridavok
na dieta vo vyske 60 eur mesacne. Na byvanie prispieval svojej matke tak, Ze prispel na nakup dreva
a uhlia a zakupovanim potravin do domacnosti. Malolety A. je ziakom 9. ro€nika zakladnej Skoly na
ul. Partizanska v Banovciach nad Bebravou. Ma veku primerané potreby. Okrem bezZnej stravy ma
malolety zabezpec€enu stravu v Skole, ktori mu hradil otec vo vySke 30 eur mesacne (od 01.05.2023
vo vySke 5 eur mesacne). Cestovné do skoly vo vySke 20 eur mu taktiez hradil otec. Malolety ma
dobry zdravotny stav, navstevuje len koZznu ambulanciu. Sud na zaklade zistenych skutocnosti dospel
k zaveru, Ze obaja rodi€ia su povinni prispievat na vyzivu maloletého A. podla svojich schopnosti



a moznosti v takom rozsahu, aby pokryli potreby a zdujmy maloletého s prihliadnutim na jeho vek
a opodstatnené potreby. Z uvedenych dévodov, so zohladnenim opodstatnenych potrieb maloletého
A. a so zohfadnenim majetkovych a zarobkovych pomerov, mozZnosti a schopnosti oboch rodic¢ov
maloletého tak sud dospel k zaveru, Ze je v schopnostiach a moznostiach matky maloletého prispievat’
na vyzivu maloletého A. len vo vySke 30% zo sumy Zivotného minima podfa osobitného predpisu, ktoré
vyzivné je matka povinna platit na uget Uradu prace, socialnych veci a rodiny Partizanske vzdy do
15. diha v tom ktorom mesiaci vopred, s uc€innostou od pravoplatnosti tohto rozhodnutia. Taktiez je
v schopnostiach a moznostiach otca maloletého A., ktory sa t.€. sice nachadza vo vykone trestu odnatia
slobody, ktora skuto&nost’ vdak neméze byt na ujmu maloletého dietata a vyzivovacej povinnosti jeho
otca k nemu, ked vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami povinnej osoby; prispievat na vyZzivu
maloletého A. sumou 100 eur mesacéne. Vyzivné je otec maloletého povinny platit na uget Uradu prace,
socialnych veci a rodiny Partizanske vzdy do 15. dfa v tom ktorom mesiaci vopred s ucinnostou od
pravoplatnosti tohto rozhodnutia, pri€¢om sud povaZzuje takto uréené vyzivné za primerané a nevyhnutné
i s prihliadnutim na opodstatnené potreby maloletého, pri€¢om uvedenou sumou mesacného vyzivného
zo strany otca Ziadala otca maloletého zaviazat’ aj navrhovatelka, ktorej sud zveril maloleté dietata do
nahradnej osobnej starostlivosti.

29. Nakolko matka a otec maloletého dietata rovnako ako aj navrhovatelka zhodne uviedli, Ze o Uprave
styku rodi¢ov s maloletym A. sa vedia dohodnut, neZiadaju upravit stretdvanie sa sudnou cestou, sud
stretavanie sa matky a otca s maloletym A. neupravil.

30. Vzhladom k vy38ie uvedenym skutoCnostiam, doslo k zmene rozsudku Okresného sudu Banovce
nad Bebravou ¢&. k. 2P/46/2008 zo dha 12.11.2008, pravoplatny dria 16.12.2008, v Casti zverenia
maloletého A. a v Casti ur€enia vyZivovacej povinnosti.

31. O néhrade trov konania sud rozhodol podfa § 52 C.m.p., kedy Ziaden z u€astnikov nema narok na
nahradu trov konania, ak tento zdkon neustanovuije inak.

Poucenie:

Proti rozsudku mozno podat odvglanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia prostrednictvom Okresného
sudu Prievidza na Krajsky sud v Ziline.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podanie moZno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedorudi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né dorucenie
podania nevyzyva. Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit' v potrebnom pocte rovnopisov
s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalsi
subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil. Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné
nalezitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim
sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie
nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav veci.

Osoba opravnena podat odvolanie sa mbze odvolania vzdat. Vzdat sa odvolania mozno len vodi sudu,
a to az po vyhlaseni rozhodnutia.



