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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre, v senate zloZenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Lubomiry Kubdhovej a sudcov
JUDr. Jana Vanka a JUDr. Lubici Medveckej PhD., v trestnej veci odsudeného F. G., pre precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods.1Tr. zak., o staznosti odsudeného F. G., proti uzneseniu
Okresného sudu Levice zo dha 19.07.2013 sp. zn. 2Pp/33/2013, na neverejnom zasadnuti konanom v
Nitre diia 10.09.2013 takto

rozhodol:
Podla § 193 ods.1 pism. ¢/ Tr. por. sa staznost odsudeného F. G. zamieta, pretoze nie je dévodna.
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim Okresného sudu Levice (dalej len sud I. stupria) bol podla § 66 ods.1 pism. a/,
ods.2 Tr. zak. zamietnuty navrh odsudeného F. G. na podmienené prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody v trvani 18 mesiacov so zaradenim na vykon trestu so strednym stuprfiom strazenia, ktory mu bol
uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda sp. zn. 3T/210/2009 zo dfia 29.09.2010 v spojeni
s uznesenim Krajského sudu Trnava zo dia 05.04.2011 sp. zn. 3To/151/2010.

Toto rozhodnutie sud I. stupfia oddvodnil tym, Ze odstdeny bol diia 24.07.2012 premiestneny do Ustavu
na vykon trestu odnatia slobody Q., kde bol zaradeny do diferenénej skupiny ,B“, kde stanovené ciele
programu plnil ¢iasto¢ne, disciplinarne odmeneny bol raz a tiez bol raz disciplinarne potrestany, jeho
aktivita pri plneni stanovenych cielov programu nie je na pozZadovanej urovni, resocializaéna prognoza
je menej priazniva a hoci splnil formalnu podmienku, ked vykonal polovicu ulozeného trestu odnatia
slobody, nesplnil ani jednu z materialnych podmienok t.j., Ze plnenim svojich povinnosti a svojim
spravanim preukazal polepSenie a tiez dalSiu materialnu podmienku, ze bude viest riadny zZivot.
Poukazal na to, ze opakovane sa dopusta trestnej Cinnosti rozneho charakteru, tieto tresty neviedli k jeho
napravu a preto nemozno od neho dévodne oCakavat, ze v pripade jeho podmiene¢ného prepustenia
by viedol riadny Zivot.

Proti tomuto uzneseniu, ihned po jeho vyhlaseni, odsudeny podal staZznost, ktord odévodnil tym, Ze
od nastupu do vykonu trestu poctivo pracuje, potrestany bol preto, lebo si kupil ndramkové hodinky, €o
teraz lutuje. Ziadal, aby bol podmieneéne prepusteny z vykonu trestu a chce sa starat o svojich tazko
chorych rodicov.

Na zaklade podanej staznosti opravnenou osobou Krajsky sud v Nitre, ako sud nadriadeny, podla §
192 ods. 1 pism. a/, pism. b/ Tr. por. preskumal spravnost vyrokov napadnutého uznesenia, proti ktorym
staZovatel podal staznost’ a konanie predchadzajuce tymto vyrokom napadnutého uznesenia a dospel
k zaveru, Ze staznost odsudeného nie je dévodna.



Po preskumani predloZzeného spisového materialu aj nadriadeny sud zistil, Ze odsudeny vykonava trest
odniatia slobody od 22.06.2012 vo vymere 18 mesiacov, ktory mu bol uloZzeny rozsudkom Okresného
sudu Dunajska Streda sp. zn. 3T/210/2009 zo dfia 29.09.2010 v spojeni s uznesenim Krajského sudu
Trnava zo dna 05.04.2011 sp. zn. 3To/151/2010. Polovicu trestu mal vykonanu dfiom 22.03.2013.

Spravne sud |. stupria kons$tatoval, Ze z podmienok uvedenych v § 66 ods.1 splnil len formainu
podmienku a to ked vykonal polovicu ulozeného trestu odhatia slobody. Odsudeny nesplnil vSak ani
jednu z materialnych podmienok, teda nepreukazal plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim sa
také polepSenie, Ze by bolo mozné od neho o€akavat, Zze v buducnosti povedie riadny zivot, pretoze
ako vyplyva z hodnotenia riaditera UVTOS Q. bol na zadiatku vykonu trestu disciplinarne odmeneny,
avSak pred polovicou vykonu trestu bol 1-krat disciplinarne potrestany. Nie vo vSetkych oblastiach pri
plneni cielov a programov zaobchadzania je jeho aktivita na pozadovanej urovni a vzhladom aj na
predchadzajuce odsudenia je riziko socialneho zlyhania stredné a aktualna resocializatna prognéza
menej priazniva.

Odsudeny bol v minulosti viackrat sidne trestany aj na tresty odfatia slobody. Uz raz mal Sancu a bol
podmieneéne prepusteny z vykonu trestu odnatia slobody, av8ak v skuSobnej dobe sa dopustil trestne;j
¢innosti a preto bol nariadeny vykon zvySku trestu a vzhfadom aj na tieto skutonosti a na skuto¢nosti,
na ktoré spravne poukazal sud I. stupnia, nadriadeny sud nezistil Ziadne dévody na zmenu napadnutého
uznesenia a preto staznost odsudeného podla § 193 ods.1 pism. ¢/ Tr. por. zamietol, ako nedévodnu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny dalsi riadny opravny

prostriedok.



