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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky sudkynou pre pripravné konanie Mgr. Liviou Gombarovou v trestnej veci
obzalovaného U. D. pre precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f), odsek 3 pismeno b) Trestného
zdkona, na zklade obZaloby prokuratora, na hlavhom pojednavani konanom v Novych Zamkoch dna
10.9.2013 takto

rozhodol:

Obzalovany 5
u.D., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom E. Y., D. C.. XX

je vinny, ze

1.

dna 6.5.2013 v Case priblizne o 17.20 hod. pred predajiou NEW YORKER na ulici Nitrianska cesta
v Novych Zamkoch, odcudzil presne nezistenym spésobom 4 kusy damskych ftriCiek, ktoré zobral a
odiSiel bez ich bez zaplatenia, ¢im takto svojim konanim sp&sobil poSkodenej spolo¢nosti New Yorker
Slovakia, s.r.o. Cintorinska 7, Bratislava - Staré mesto, ICO: 31 407 536 $kodu odcudzenim veci vo vyske
39,80 eur a tohto konania sa dopustil napriek tomu, ze blokom na pokutu Cislo AB 028891 vystavenym
Obvodnym oddelenim PZ Starovo dfia 1.3.2013 mu bola uloZena pokuta vo vyske 30,- eur za spachanie
priestupku proti majetku podla § 50 odsek 1 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch a zaroven rozsudkom
Okresného sudu Kosice ¢.k. 5T 61/2009 zo dria 8.2.2012 pravoplatnym dna 8.2.2012 bol odsudeny pre
precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismena f, odsek 3 pismena b, Trestného zakona

2.

napriek tomu, ze

- pravoplatnym rozsudkom Okresného sudu KoSice 1 €islo konania 5T 61/2009 zo dria 8.2.2012 bol
uznany vinnym zo spachania precinu kradeze podla § 212 odsek 2 pismena f, odsek 3 pismena b,
Trestného zakona, za €o mu bol podla § 212 odsek 3, § 38 odsek 2, odsek 4, § 37 pismena m, § 42 odsek
1 Trestného zakona ulozeny suhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 16 mesiacov nepodmienecéne a
podla § 48 odsek 2 pismena b, Trestného zakona na vykon trestu bol zaradeny do Ustavu na vykon
trestu so strednym stupfiom strazenia s tym, ze podla § 42 odsek 2 Trestného zakona bol zruSeny vyrok
o treste trestného rozkazu Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 0T

16/2006 zo dna 15.10.2009, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia, obsahovo na tento vyrok nadvazujuce

- v blokovom konani na Obvodnom oddeleni PZ Nové Zamky bol dfia 8.12.2012 postihnuty pre
priestupok proti majetku podla § 50 odsek 1 zdkona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. z
28.8.1990 o priestupkoch v zneni neskorsie vydanych vSeobecne zavaznych pravnych predpisov, za ¢o
mu bola ulozena pokuta vo vySke 30,- eur

dna 27.2.2013 v poludnajsich hodinach v Obchodnom dome BILLA na ulici G. Bethlena v meste Nové
Zamky, odcudzil jeden kus Nivea krém, 2 sady na holenie Gillette Mach3, 2 kusy balzamu na holeni
Nivea, 4 kusy vody po holeni Gillette a 2 kusy vody po holeni Gillette cool, ¢im spdsobil poSkodene;j
BILLA s.r.o. Bratislava, $kodu vo vySke 107,39 eur



teda

v bode 1/

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny €&in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty, &in spachal hoci bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch odsudeny

v bode 2/

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny €&in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty a spachal taky €in, hoci bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch odsudeny

tym spachal
v bode 1/
prec€in kradeZe podfa § 212 odsek 2 pismena f, odsek 3 pismena b, Trestného zakona.

v bode 2/
prec€in kradeZe podfla § 212 odsek 2 pismena f, odsek 3 pismena b, Trestného zakona.

Za to mu sud uklada

Podla § 212 odsek 3 Trestného zakona, s pouzitim § 41 odsek 1 Trestného zakona, § 38 odsek 2, odsek
4 odsek 8 Trestného zakona, pri zisteni polah&ujucich okolnosti podfa § 36 pismena |, Trestného zakona
a pritazujucich okolnosti podla § 37 pismena m, h, Trestného zadkona uUhrnny trest odiatia slobody v
trvani 1 (jeden) rok a 4 (Styri) mesiace,

ktory podfla § 48 odsek 2 pismena b, Trestného zakona vykona v Ustave na vykon trestu odnatia slobody
so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sa obZalovanému ukladévpovinnost’ nahradit’ spésobenu Skodu
poskodenej spolognosti BILLA s.r.o. Bratislava, Bajkalska 19/A, 1CO: 31347037, vo vySke 107,39 eur.

odovodnenie:

Na zaklade obzaloby okresného prokuratora 2Pv 321/113 zo dna 7.5.2013 a 1Pv 224/13 zo dna
29.4.2013 prejednal sud trestnu vec proti obzalovanému U. D. a na hlavhom pojednavani vykonal
dokazovanie vysluchom obZalovaného, listinnymi dékazmi suvisiacimi s vyrokom o treste a naroku
na nahradu sSkody, pretoZe obZalovany po predneseni obZaloby vyhlasil, Ze je vinny zo skutku, ktory sa
mu kladie za vinu .

Obzalovany na hlavnom pojednavani po predneseni obzaloby vyhlasil, Zze je vinny zo skutku ktory sa
mu kladie za vinu a na otazky uvedené v § 333 odsek 3 pismena c, d, f, g, h, Tr. poriadku:

- Ci rozumie, &o tvori podstatu skutku, ktory je  mu je kladeny za vinu,

- Ci bol ako obvineny pougeny o svojich pravach, o prave na obhajobu, & mu bola dana moznost na
slobodnu volbu obhajcu, €i sa ohol s obhajcom radit’ o spésobe obhajoby,

- Ci rozumie pravnej kvalifikécii skutku, ktory mu je kladeny za vinu ako trestného ¢&inu,

- Ci bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré trestny zakon stanovuje za trestny &in, ktory mu je
kladeny za vinu,

- Ci sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok,

odpovedal kladne.

Vzhladom, na to, ze obzalovany na polozené otazky v zmysle § 333 odsek 3 Trestného zakona
odpovedal kladne, sud na navrh prokuratora, prijal vyhldsenie obZalovaného a dokazovanie v rozsahu



v akom obZalovany priznal spachanie skutku nevykonal konstatujuc, Ze obZalovany sa dopustil prec€inu
kradeZe podfa § 212 odsek 2 pismeno f), odsek 3 pismeno b) Trestného zakona, pretoze prisvojil
si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny ¢&in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch
postihnuty a spachal taky &in, hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch
odsudeny a vykonal dokazovanie suvisiace s vyrokom o treste a nahrade Skody.

Podla § 212 odsek 1, odsek 2 pismeno f) a odsek 3 pismeno b) Trestného zakona trestného &inu kradeze
sa dopusti ten, kto si prisvoji cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a spOsobi tak malu Skodu a bol za
obdobny ¢in v predchadzajiacich dvanastich mesiacoch postihnuty a spachal taky ¢in, hoci bol za taky
¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny.

Obzalovany je invalidny dochodca, blizSie informacie o osobe obZalovaného nie su sudu zname,
doposial bol sudom trestany Strnastkrat, predovSetkym za majetkovu trestnu €innost, naposledy
rozsudkom Okresného sudu Kosice sp. zn. 5T61/2009 zo dha 8.2.2012 za precin kradeze podla § 212
odsek 3 Trestného zakona. ObZalovany bol v minulosti viackrat postihovany za priestupok , naposledy
za priestupok proti majetku dria 1.3.2013 pokutou 30 Eur a dfia 8.12.2012 za priestupok proti majetku
pokutou vo vySke 30 Eur. Vo&i obZalovanému su na Okresnom sude Nové Zamky vedené trestné
konania pod sp. zn. 0T/9/2013 a 2T/157/2012, ktoré doposial nie su skoncené.

Sud u obzZalovaného zistil pritaZujucu okolnost v zmysle § 37 pismeno h) , m) Trestného zakona
( spachal viac trestnych €inov a bol uz za trestny &in odsudeny) a polah&ujuce okolnosti v zmysle § 36
pismeno |) Trestného zakona ( doznanie a uprimné ofutovanie).

Ugelom trestu je ochrana spolo&nosti pred pachatefom trestného &inu, vyjadrena vo forme represie.
Jej cielom je ulozZit pachatelovi trest vo forme ujmy na osobnej slobode, majetkovych alebo inych
pravach. Okrem odplaty je ucelom trestu aj prevencia a to jednak individuélna - v pésobeni sankcie
na odsudeného, aby viedol v buducnosti riadny Zivot a jednak generalnej, aby odradila ostatnych od
poruSovania spoloCenskych pravidiel.

Pri rozhodovani o druhu a vymere trestu sud vychadzal z ustanovenia § 34 odsek 4 Trestného zakona,
ked prihliadal na okolnosti skutku, zavinenie, osobu obZalovaného, jeho pomery a mozZnost’ napravy.
V rdmci trestnej sadzby trestu odhatia slobody vo vymere 6 mesiacov az 3 roky upravenej v zmysle
ustanovenia § 38 odsek 2,0dsek 4, odsek 8 Trestného zakona, pri prevahe okolnosti pritazujucich, na
sadzbu 1 rok 4 mesiace az 3 roky, ukladal obZalovanému uhrnny trest odfatia slobody v zmysle § 41
ods. 1 Trestného zakona za dva trestné &iny - v bode 1. obZaloby za precin kradezZe podla § 212 odsek
2 pismena f, odsek 3 pismena b, Trestného zakona a v bode 2. obZaloby za pre€in kradeze podla §
212 odsek 2 pismena f, odsek 3 pismena b, Trestného zakona vo vymere 1 rok 4 mesiace.

Obzalovaného na vykon trestu odfiatia slobody v zmysle § 48 odsek 2 pismeno b) Trestného zakona
zaradil do Ustavu na vykon trestu odniatia slobody so strednym stupfiom strazenia, nakolko v poslednych
desiatich rokoch pred spachanim &inu bol vo vykone trestu odnatia slobody za umyselny trestny &in.

Zaroven sud ulozil obZalovanému povinnost’ nahradit spOsobenu Skodu poskodenej spolo¢nosti Billa
s.r.o., Bratislava, Bajkalska 19/A, ICO: 31347037 vo vySke 107,39 Eur na odcudzenych veciach, ktora
Skoda bola v konani jednoznacne preukazana.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie na sude proti ktorého rozsudku smeruje a to do 15 dni od
oznamenia rozsudku, oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok
dorucit, ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je aZ doruc¢enie rozsudku.
V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje, a &i smeruje aj
proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.



