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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud KoSice sudkynou JUDr. Andreou Gazdagovou vo veci starostlivosti sidu o maloletu A. B.,
nar.X.X.XXXX, trvale bytom C. D. XXX, t.€. umiestnenu v Centre pre deti a rodiny Nizna Kamenica,
v konani zastipenu koliznym opatrovnikom E. F. E., vy§§im sddnym uradnikom Okresného sudu
Kosice |, na navrh Uradu prace, socidlnych veci a rodiny v KosSiciach, dietata roditov matky G.
E., nar.XX.X.XXXX, bytom C. D. XXX a otca nebohého H. B., nar.X.X.XXXX, zomrelého 3.9.2016,
v konani o zmenu zariadenia u maloletého dietata v Ustavnej starostlivosti a o nariadenie neodkladného
opatrenia, takto

rozhodol:

I. Meni rozsudok Okresného sudu Kosice - okolie, sp.zn.: 9P/8/2018 - 31 zo dna 7.3.2018 v Casti
rozsudku upravujucej vykon Ustavnej starostlivosti u maloletej A. B., nar. X.X.XXXX takto:

Premiestnuje maloletd A. B.,nar. X.X.XXXX v rdmci nariadenej Ustavnej starostlivosti zo zariadenia
Centrum pre deti a rodiny |. H. do zariadenia Reedukacné centrum J., K. XXX, XXX XX J..

Matkaje povinna prispievat na vyzivu maloletej A. mesacne sumou vo vyske 30% zivotného
minima uréenej zakonom &. 601/2003 Z.z. o zivotnom minime v platnom zneni, vzdy do 20.dna v kazdom
mesiaci vopred, na uc€et zariadenia, v ktorom bude maloleta umiestnena a to pocnuc pravoplatnostou
tohto rozsudku.

II. Ru$§i neodkladné opatrenie nariadené uznesenim Okresného sudu Kosice - okolie, sp. zn.:
19P/17/2023 zo dha 2.2.2023, ktorym bola maloleta A. B., nar. X.X.XXXX zverend do doCasnej
starostlivosti Reedukacného centra J., K. XXX, XXX XX J. a to po¢nuc pravoplatnostou vyroku . tohto
rozsudku.

odovodnenie:

1. Dha 25.1.2023 podal UPSVaR v KosSiciach na Okresnom stde KosSice - okolie navrh na zmenu
zariadenia na vykon ustavnej starostlivosti u maloletej A. B., narX.X.XXXX, spolu s navrhom na
nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym Ziadal, aby sud rozhodol o zvereni maloletej A. do doasne;j
starostlivosti Reedukacného centra Backov. Vo veci samej navrhol zmenit vykon Ustavnej starostlivosti
zo zariadenia Centrum pre deti a rodiny I. H. do zariadenia Reeduka¢né centrum Backov.

2. Navrh odévodnil tym, Ze maloleta A. navstevuje 8.roénik na ZS v Ruskove, jej spravanie je dlhodobo
rieSené, bola jej stanovena diagndéza mierna duSevna zaostalost s vyznamnou poruchou spravania
a potrebou pozorovania a lieCby. Prvykrat bola maloleta hospitalizovana na detskom psychiatrickom
oddeleni v Michalovciach pre zhorSenie psychického stavu v centre. Na odporu&anie nemocnice bola
maloleta A. nasledne hospitalizovana v Detskej psychiatrickej lieCebni v Hrani. Maloletej Frederike
boli v centre stanovené pravidla, na ktoré reagovala spociatku adekvatne a bez problémov, avdak



dominantné a manipulativhe spravanie bolo pritomné, taktiez aj Sikanovanie jednej zverenkyne centra.
VyraznejSie zhorSenie spravania nastalo v marci 2022, kedy bola dietatu pozmenena farmakologicka
lie€ba, ktoru odmietala a zamerne neuzivala. V juni 2022 boli s maloletou spisané jasné pravidla, ktorych
poruSenie malo mat’ za nasledok podanie depotného lieku/hospitalizaciu. Pocas letnych prazdnin 2022
bola maloletd umiestnena vo viacerych skupinach, kde vykazovala taktiez negativistické, vulgarne a
agresivne spravanie. Maloleta A. sa taktiez priznala aj k uzitiu marihuany pocas leta. Psychicky stav
maloletej si vyziadal viaceré konzultacie s pedopsychiatrom a vySetrenie u klinického psycholdéga. Z
psychologickej spravy vyplyva uvedomenie dietata svojho spravania, aviak nedostato¢na sebakontrola,
pricom je pritomna aj depresivna symptomatika, paranoidné ladenie a smutok, nasledne vyustujuci do
impulzivnych reakcii a vybuchov zlosti. S maloletou A. boli v centre vedené terapeutické sedenia, ktoré
vSak nemali dlhodoby efekt na zlepSenie spravania. Dria 22.12.2022 bol dietatu podany depotny liek.
Jej spravanie bolo isty €as normalizované, ¢o vdak mohlo suvisiet’ skér s odchodom starSich diev€at do
inej skupiny. Vychovavatelky poukazovali na dominantné a direktivne spravanie vo¢i mladSim detom.
Momentélne nastalo u maloletej vyrazné behavioralne zhordenie. Maloletd nereSpektuje pravidla,
sprava sa vulgarne voci vychovavatefom a detom, vyhyba sa Skolskej dochadzke, nema pritomnu
empatiu a sebakritickost' a su pritomné agresivne prejavy a Sikanovanie mladSich deti. Odmieta taktiez
farmakologicku lie€bu. Centrum pre deti a rodiny |. H. v sprave uviedli, Ze takého spravanie nemozno
tolerovat’ a negativne ovplyviiuje aj spravanie a prezivanie inych deti, priCom nari$a fungovanie celej
skupiny.

3. Z vyjadrenia vychovavatelov vyplyva, Ze maloleta A. sa Casto sprava neadekvatne, hlavne podfa toho
v akej psychickej pohode sa nachadza. VSetko na skupine komentuje, hlavne stravu, podkopava autoritu
vychovavatelov, odmieta sluzby. Je drza, sprava sa arogantne, nereSpektuje prikazy, hresi nahlas na
vychovavatelov. Je velmi zlym prikladom pre ostatné deti a dehonestuje pracu vychovavatelov. MladSie
deti Sikanuje aj slovne, ale aj fyzicky. Neu€i sa a nechce chodit do 8koly, vyhovara sa na rozne bolesti,
aby

mohla ostat doma. Pocas viano&nych prazdnin konzumovala na izbe spolu so starSimi diev€atami
alkohol. Svojvolne chodi fajcit kedy jej napadne, ale aj vonku, napriek zakazu. Nema problém si zapalit
cigaretu aj na izbe. Centrum pre deti a rodiny |. H. Ziada o zmenu zariadenia u malolete;.

4. Matka maloletej sa k navrhu nevyjadrila pisomne, na pojednavanie sa nedostavila, aj ked bola riadne
a v€as predvolana, sud pojednaval v jej nepritomnosti.

5. Sud vykonal dokazovanie vyjadrenim UPSVaR v KoSiciach, oboznamenim sa listinnych dékazov
a pripojenych spisov a zistil tento skuto&ny stav vo veci:

6. Maloleta A. pochadza z druzobného vztahu E. G., nar. XX.XX.XXXX a nebohého Horvatha Karola. Z
toho vztahu pochadzaju eSte maloleté deti G. a G. B.. K maloletym detom E. C. a H. otcovstvo uznané
ani urené nebolo. Zo vztahu matky a otca L. B., nar. X.X.XXXX pochadza M. B., nar. XX.X.XXXX.

7. Rozsudkom Okresného sudu KoSice - okolie, ¢.k. 9P/8/2018 zo dna 07.03.2018, pravoplatnym dna
19.07.2018 bola u maloletej nariadena ustavna starostlivost v Detskom domove NiZna Kamenica.

8. Na UPSVaR v Kosiciach bola diia 24.01.2023 doruéena ziadost Centra pre deti a rodiny |. H. o podanie
navrhu na zmenu zariadenia do Reedukacného centra Backov. Dévodom je zhorSujuce sa spravanie
maloletej A. napriek aplikovanym farmakologickym a terapeutickym postupom. Po konzultaciach s
pedopsychiatrom existuje predpoklad, podla ktorého je vySSia pravdepodobnost Upravy a korigovania
naruSenych vzorcov spravania v podmienkach Specializovaného zariadenia.

9.Uznesenim Okresného sudu KoSice - okolie, €.k. 19P/17/2023 zo dria 2.2.2023, pravoplatnym dna
17.3.2023 bola mal. A. B., nar. X.X.XXXX neodkladne zverena do doCasnej starostlivosti L. N. J., K.
XXX, XXX XX J..



10. Zo spravy Reedukacného centra Backov vyplyva, Ze mal. Frederika bola prijatéa do zariadenia dna
16.3.2023. V $kolskom roku 2022/2023 je Ziackou 8. roénika v SZS, rok $kolskej dochadzky deviaty.
Mal. Frederika sa v 3kole rychlo adaptovala prostrediu a kolektivu triedy. Vo vzdelavacom procese
pracuje adekvatne svojej mentalnej urovni. V porovnani s dalSimi ziakmi triedy dosahuje nadpriemerné
vyucovacie vysledky. Pedagogickych pracovnikov re$pektuje. Adaptaény proces vo vychove prebiehal
bez problémov. Mal. Frederika tvrdi, Ze to tu nezvlada a preto doSlo k pokusu o sebaposkodenie. Po
tomto €ine je u Frederiky badat’ zlepSenie spravania a zaclefiovanie sa do kolektivu. Mal. Frederika
pravidelne uziva lieky a absolvuje psychoterapie u psycholéga zariadenia. Reedukaéné centrum J.
odporuca aj nadalej pokraCovat v prevychovnom procese.

11. Dfia 19.4.2023 vykonal UPSVaR v Kosiciach neohlasené Setrenie v domacnosti matky v obci Velka
Ida. Matka maloletej uviedla, Ze v domacnosti byva so svojou matkou, bratom E. E., dcérou M. a
druhom L. B.. Zariadenie domacnosti je len to najzakladnejSie. Hygiena domacnosti je na nizkej urovni.
Kduria pieckou na tuhé palivo. Doméacnost je elektrifikovand, vodu si donasaju zo spolo¢nej studne. Mal.
Anastazia je toho ¢asu zdrava. Matka maloletej pocas rozhovoru uviedla, Ze je opat tehotna v 3. mesiaci.
Matka je poberatelkou rodi¢ovského prispevku a pridavku na dieta vo vyske 360 eur. Matka malolete;j
Frederiky bola informovana o problémovom spravani maloletej v Centre pre deti a rodiny I. H. a Ze zo
strany Uradu bol podany navrh na zmenu zariadenia do Reeduka&ného centra Backov. Dria 23.01.2023
Reedukacéné centrum Backov vyjadrilo suhlas so zmenou zariadenia a suhlasi s prijatim maloletej A.
do zariadenia.

12. Podla § 54 ods. 5 Zakona o rodine, sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost,
musi presne oznalit zariadenie, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Pri rozhodovani o
nariadeni Ustavnej starostlivosti sud vzdy prihliadne na zaujem maloletého dietata, najmé na citové
vazby maloletého dietata k sirodencom a na ich zachovanie.

13. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodiov k detom trva do €asu,
kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

14. Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohfadu na svoje schopnosti, moznosti a
majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30%
zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona.

15. Podfa § 81 ods.1 Z&kona o rodine, ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do nahradnej
osobnej starostlivosti, pestunskej starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o uloZeni
ochrannej vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodi¢ov alebo inych oséb povinnych
poskytovat maloletému dietatu vyzivné.

16. Podla § 81 ods. 2 Zakona o rodine sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost, su¢asne
ulozi rodi€om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat dietatu vyZivné povinnost, aby
vyZzivné poukazovali zariadeniu, do ktorého ma byt dieta umiestnené.

17. Vzhladom k tomu, Ze bolo potrebné maloletd Frederiku premiestnit v ramci nariadenej Ustavnej
starostlivosti do iného zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, sud upravil aj vyZivovaciu povinnost matky
k maloletej tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozsudku. Nakolko prijem matky nedovoluje platit vyzivné
na maloletu vo vy$3ej sume, vyZivovaciu povinnost matke urcil v zakonnej minimalnej sume, ktoru bude
matka poukazovat' na ucet zariadenia, kde bude maloleta umiestnena.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna
jeho doruc¢enia na Mestsky sud Kosice.

V odvolani sa popri vdeobecnych nalezZitostiach ( § 127 ods. 1 CSP )
podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu
sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).
Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit' len
do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo

veci samej, mozno oddvodnit iba dévodmi uvedenymi v § 365 ods.1 CSP:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto&riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca, alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie

rozhodujucich skutoénosti

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany, alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo

neuplne zistil skuto&ny stav veci (§ 62 ods. 1 CMP)

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62ods. 2 CMP).

Ak povinny dobrovolne nesplini, €0 mu uklada vykonatefny exekuény titul, opravneny mdze podat
navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zékona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti,
navrh na sudny vykon rozhodnutia.



