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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Komarno samosudcom JUDr. Petrom Kanom v trestnej veci obzalovaného mladistvého Y.
J. pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/, pism. f/ Tr. zak. na hlavnhom pojednavani v Komarne
10. septembra 2013, takto

rozhodol:

Obzalovany :

mladistvy Y. J., narodeny XX. Q.XXX v S., trvalé bydlisko S., B. Z. €. XX,

sa uznava za vinného, Ze

od presne nezisteného difia mesiaca december roku 2012 do dfia 14. februara 2013 v S., v zahradkarskej
Casti B. Z., preliezol oploteny pozemok parcely Cislo XXXXX/XX, kde z tam sa nachadzajucej budky
na naradie o rozmeroch 4 metre x 2,5 metra rukami vytrhol kovové mreze, ktorymi bolo zabezpecené
okno, v ich hornej Casti a sklopil ich smerom dole, nasledne tehlou, ktoru nasiel pri budke na zemi rozbil
sklenenu vypln tohto okna a cez takto vzniknuty otvor vnikol do budky, z ktorej odcudzil jednu HIFI vezu
znaCky AIWA blizSie nezisteného typu a vyrobného €isla v hodnote 50 eur a jeden predlzovaci kabel o
dizke 15 metrov v hodnote 15 eur, &im spdsobil poskodenému Q. K., narodenému XX. U. XXXX $kodu
odcudzenim veci vo vySke 65 eur a poSkodenim veci vo vyske 68 eur,

a tohto konania sa dopustil napriek tomu, ze v poslednych dvanastich mesiacoch bol rozhodnutim o
priestupku Obvodného Uradu Komarno spisové Cislo 3/2012/01835 postihnuty pokutou vo vyske 30
eur za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona Cislo 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov, ktorého sa dopustil druhovo kradezou a tiez rozhodnutim o priestupku Obvodného
uradu Komarno spisové Cislo 3/2012/02484, postihnuty pokutou vo vyske 30 eur, za priestupok proti
majetku podla § 50 ods. 1 zakona ¢islo 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov,
ktorého sa dopustil druhovo kradezou,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal vlamanim, hoci bol za obdobny ¢in v
predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty,

¢im spachal
precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/, pism. f/ Tr. zak.
Zato

a za zloCin lupeze podla § 188 ods. 1 Tr. zak., za ktory bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu
Komarno z 20. augusta 2013, ¢.k. 1T/24/2013-144, pravoplatnym 20. augusta 2013 sa



odsudzuje

podla § 188 ods. 1 Tr. zak. s pouzitim § 117 ods. 1, § 42 ods. 1, § 41 ods. 2 v zneni nalezu Ustavného
sudu Slovenskej republiky z 28. novembra 2012, sp. zn. PL.US 106/2011 u&inného 21. decembra 2012
(C. 428/2012 Z.z.), § 38 ods. 2, § 36 pism. I/, § 37 pism. h/ Tr. zak. na suhrnny trest odfiatia slobody
vo vymere 2 (dvoch) rokov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. sud obZalovanému vykon trestu odnatia slobody podmienecne
odklada a podla § 119 ods. 1 Tr. zak. uréuje skuSobnu dobu 2 (dva) roky.

Podla § 50 ods. 2 Tr. zak. s pouzitim § 51 ods. 4 pism. a/ Tr. zak. sud obZalovanému prikazuje v skisobne;j
dobe umyselne a bez suhlasu poSkodeného nepriblizit sa k poSkodenému Q. F., nar. XX. X. XXXX v S.,
trvalé bydlisko S., ul. E. XX/XX, prechodné bydlisko S., E. B. Z., na vzdialenost’ menSiu ako 5 metrov
a nezdrziavat sa v blizkosti jeho obydlia.

Podla § 50 ods. 2 Tr. zak. s pouzitim § 51 ods. 4 pism. ¢/ Tr. zak. sud obZalovanému prikazuje nahradit
v skuSobnej dobe spdsobenu $kodu poskodenému Q. K., nar. XX. U. XXXX v S., trvalé bydlisko S., Q.
€. XXXX/X, vo vySke 133 eur.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sud vo vyroku o treste zruSuje rozsudok Okresného sudu Komarno z 20.
augusta 2013, ¢.k. 1T/24/2013-144, pravoplatny 20. augusta 2013, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na
tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej do$lo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sud obZalovanému uklada povinnost nahradit poSkodenému Q. K., nar. XX.
U. XXXX v S., trvalé bydlisko S., Q. Skodu vo vySke 133 eur.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Tr. por. ak sa po vyhlaseni rozsudku prokurator aj obvineny vzdali odvolania
alebo taky prejav urobili v lehote troch pracovnych dni od vyhldsenia rozsudku, mdze sa vyhotovit
zjednoduseny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje oddévodnenie. Ak ide o mladistvého obvineného,
takéto vyhlasenie treba vyZiadat aj od zakonného zastupcu a zastupcu organu socialnopravnej ochrany
deti a socialnej kurately.

Poukazujuc na vy3SSie citované zakonné ustanovenie s ohladom na to, Ze prokurator, mladistvy
obzalovany, jeho obhajca, zakonna zastupkyria ako aj zastupca Uradu, prace, socialnych veci a rodiny
Komarno ako organ socidlnopravnej ochrany deti a socialnej kurately sa bezprostredne po vyhlaseni
rozsudku, resp. v lehote troch pracovnych dni od jeho vyhlasenia, vzdali prava podat odvolanie, tento
rozsudok neobsahuje odévodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nemozno podat odvolanie, nakolko po jeho vyhlaseni sa vSetky opravnené osoby
odvolania vyslovne vzdali, v désledku ¢oho rozsudok nadobudol pravoplatnost v zmysle § 183 ods. 1
pism. b/ bod 2 Tr. por.



