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Uznesenie

Mestsky sud Bratislava Il vo veci starostlivosti sudu o maloleté dieta: R. dieta matky: J., a otca: T., o
navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Konanie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa zastavuje.

1. Ugastnikom sa nepriznava narok na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Navrhom, ktory bol Mestskému sudu Bratislava Il doru€eny dfia 25.06.2023 o 21:36 hod., sa otec
domahal nariadenia neodkladného opatrenia podla § 365 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku
(CMP), ktorym by sud do€asne zveril maloletu R., do jeho osobnej starostlivosti na jeden mesiac a
zaroven Ziadal, aby bol nariadeny vykon tohto neodkladného opatrenia podla § 376 ods. 3 CMP.

2. Sud vykonal lustraciu v databaze sudov, pricom zistil, Ze otec podal drfia 09.06.2023 na Mestskom
sude Bratislava Il navrh na nariadenie neodkladného opatrenia podfa § 365 ods. 1 CMP, ktorym by
sud doc€asne zveril maloletd R. do jeho osobnej starostlivosti na jeden mesiac a zaroveri Ziadal, aby
bol nariadeny vykon tohto neodkladného opatrenia podla § 376 ods. 3 CMP. Sud uznesenim &. k.
11PPOmM/3/2023-9 zo dfia 10.06.2023 navrh zamietol, pri¢om uznesenie bolo otcovi ako navrhovatelovi
doru¢ené dna 11.06.2023. Konanie nie je pravoplatne skoncené.

3. Sudu je zname z jeho €innosti (§ 186 ods. 1 CSP), ze vo veci zmeny Upravy vykonu rodi¢ovskych
prav a povinnosti k maloletej sa uz vedie konanie, a to pod sp. zn. B4-17P/33/2020 na Mestskom sude
Bratislava Il, ktoré nie je pravoplatne skon¢ené.

4. Podla § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (CMP), na konania podla tohto zdkona sa pouziju
ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

5. Podlfa § 161 ods. 1 Civilného sporového poriadku (CSP), ak tento zakon neustanovuje inak, sud
kedykolvek po€as konania prihliada na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze konat' a rozhodnut
(dalej len "procesné podmienky").

6. Podla § 161 ods. 2 CSP, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.

7. Podla § 159 CSP, zadatie konania brani tomu, aby o tom istom spore prebiehalo na sude iné konanie.
Ak na sude prebieha o tom istom spore iné konanie, sud zastavi konanie, ktoré sa zacalo neskor.

8. Sud dospel k zaveru, Ze konanie o nariadenie neodkladného opatrenia je potrebné zastavit.



9. Nedostatkom podmienky sidneho konania podla § 104 ods. 1 O.s.p. (teraz § 161 ods. 2 CSP) je
i prekazka zacatého konania (litispendencia; § 83 O.s.p., teraz § 159 CSP), ktora brani tomu, aby na
sude prebiehalo iné konanie v tej istej veci. Tato prekazka vznika (je dana), ak na ktoromkolvek sude
v Slovenskej republike je zaCaté konanie, ktoré ma rovnakych u&astnikov, rovnaky predmet konania
a rovnaké skutkové okolnosti, od ktorych sa odvodzuje pravo. Pokial ide o totoZnost u€astnikov, tato
je dana aj vtedy, ak pdovodny uc€astnik v prvom konani je vystriedany pravnym nastupcom v druhom
konani (musi byt v3ak ako pravny nastupca povodného ugastnika oznaceny), a tiez vtedy, ak ucastnici
v druhom konani vystupuju v opaénom procesnom postaveni. Predmet konania je vymedzeny petitom
navrhu na zacatie konania, a zaklad uplatneného naroku je uréeny skutkovymi okolnostami, ktorymi je
petit zdovodneny. Litispendencia je procesnou prekazkou konania, ktord musi sud z Uradnej povinnosti
odstranit, a to bez zretela na to, kedy tuto prekazku zisti, alebo kedy tato prekazka vznikla. V takom
pripade vzdy konanie zastavi podla § 104 ods. 1 O.s.p. Spravidla zastavi konanie o navrhu, ktory bol
podany neskor. Prekazka litispendencie moze byt odstranena napr. aj tym, Ze konanie bude zastavené
v désledku spatvzatia jedného z dvoch navrhov. Pre posudenie, i tu je prekazka zacatej veci, je
rozhodujuci stav v ¢ase rozhodnutia v neskér zaCatom konani (R 97/2003). (uznesenie NajvysSieho
sudu SR z 10. januara 2013, sp. zn. 3 Cdo 290/2012).

10. Z konania vyplynulo, Ze otec podal navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym sa domahal
nariadenia neodkladného opatrenia podla § 365 ods. 1 CSP, ktorym by sud doasne zveril maloletu
LP. do jeho osobnej starostlivosti na jeden mesiac a zaroven Ziadal, aby bol nariadeny vykon tohto
neodkladného opatrenia podla § 376 ods. 3 CMP, a to na Mestsky sud Bratislava Il diia 09.06.2023
o 19:30 hod., dha 16.06.2023 o 17:20 hod a diia 25.06.2023 o 21:36 hod.. Z uvedeného vyplyva,
Ze navrh podany dfia 25.06.2023 bol podany neskér. Tunajsi sud uznesenim ¢&. k. 11PPOm/3/2023-9
zo dha 10.06.2023 navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietol; o tomto navrhu na
nariadenie neodkladného opatrenia, teda v konani sp. zn. 11PPOm/3/2023, nebolo doposial pravoplatne
rozhodnuté. Z uvedeného je zrejmé, Ze podanim navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia dna
25.06.2023 vznikla prekazka litispendencie, ktora doposial nebola odstranena, nakolko o skér podanom
navrhu nebolo pravoplatne rozhodnuté, nakolko navrhovatel podal proti tomuto rozhodnutiu odvolanie.
Sud v tejto suvislosti poukazuje na § 329 ods. 2 CSP, v zmysle ktorého, pre neodkladné opatrenie je
rozhodujuci stav v €ase vydania uznesenia sudu prvej indtancie. Sud preto neskér zaaté konanie o
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia s poukazom na § 2 ods. 1 CMP, § 159 CSP, zastavil.

11. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP, v zmysle ktorého Ziaden z u¢astnikov nema narok
na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dha jeho doruenia na Mestskom sude
Bratislava Il [§ 357 pism. a), m)].

V odvolani sa mé uviest, ktorému sudu je uréené, kto ho podava, ktorej veci

sa tyka a €o sleduje, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu

sa napéada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel
domaha, musi byt podpisané a datované.



