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Uznesenie

Okresny sud Kosice I, vo veci zalobcu IB.. Y. P, X. X. C.. XXX, W.-L., proti Zzalovanym X. Q. T., X. X.
T., C. X. X. C.. XXX, W.-L., v konani o nahradu $kody

rozhodol:
Konanie o nahradu skody na uhynutej hydine vo vySke XXX eur zastavuje.

Zmenu navrhu na zacatie konania tak, Ze Zalovani su povinni zaplatit’ titulom nahrady Skody na uhynutej
hydine sumu X XXX, XX eur s urokmi z omeskania 10,5% ro¢ne od 13. 12. 2012 az do zaplatenia
nepripusta.

Ziadny z G¢astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odévodnenie:

Podanim zo dha 13. 12. 2012 Zalobca Ziadal, aby sud uloZil Zalovanym povinnost nahradit mu Skody
spbsobené nedbanlivostou, nespravnym uradnym postupom, nezakonnym rozhodnutim a zaplatit mu U.
XX. XXX eur. Skoda mu mala byt spésobena svojvolnym odcudzenim stpisného &isla domu, poruenim
stavebnych predpisov, monitorovanim pozemku, nedodrZanim dohody pri natacani televiznej Sou, za
tyranie a uhyn zvierat - sliepok.

Na zaklade vyzvy sidu na odstranenie vad podania, zalobca dfia 11. 3. 2013 upresnil svoj narok v
Casti nahrady Skody na uhynutej hydine, ktoru vycislil na sumu 165 eur, v dalSom rozsahu o nahradu
Skody na majetku a zdravi ostalo jeho podanie neurcité a nezrozumitelné, preto bolo uznesenim sudu
zo diia 11. 4. 2013 ¢.k. 18C 328/2012-37 odmietnuté. Proti uvedenému uzneseniu zalobca podal dia
11. 7. 2013 odvolanie, v ktorom sucasne uviedol, Ze zo zaloby ,ziada stiahnut Skody za hydinu a Skodu
na zdravi“, lebo to mieni zalovat samostatnou zalobou. Toto vyjadrenie zalobcu sud podla obsahu
vyhodnotil ako spatvzatie navrhu v tej €asti naroku, ktory nebol predmetom odmietnutia. Uznesenie
tunajSieho sudu o odmietnuti navrhu zalobcu bolo potvrdené rozhodnutim Krajského sudu v KoSiciach
¢. k. 4Co 200/2013-56 zo dra 5. 8. 2013.

Podanim zo dfia 15. 7. 2013 Zalobca rozSiril ndrok na odSkodnenie strat na chovnej hydine vo vySke
X XXX, XX eur s urokmi z omeskania 10,5% ro¢ne od 13. 12. 2012 do zaplatenia.
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Naroky zalobcu na nahradu majetkovej Skody a §kody na zdravi, nie su uz predmetom sudneho konania,
kedze zalobca napriek vyzvam sudu neodstranil nedostatky svojich podani, a tieto boli odmietnuté pre
ich neurcitost a nezrozumitelnost.



Pokial iSlo o narok na nahradu 8kody na uhynutej hydine, tento svoj narok vzal Zalobca spat’ s tym, Ze
si bude uplatriovat’ prava na plnenie samostatnou zalobou.

Navrhovatel méze vziat za konanie spat navrh na jeho zacatie, a to sc€asti alebo celkom. Ak je navrh
vzaty spat’ celkom, sud konanie zastavi, ak je navrh vzaty spat s Casti sud konanie v tejto asti zastavi
(§ 96 Ods. 1 Ob¢. sud. por.).

Vzhladom na spatvzatie naroku v €asti ndhrady Skody spésobenej na uhynutej hydine, bolo konanie o
tejto Casti naroku Zalobcu zastavené.

Podla ust. § 95 Ob¢. sud. por. navrhovatel mdze za konania so sthlasom sudu menit navrh na zacatie
konania. Zmeneny navrh treba ostatnym ucastnikom dorucit do viastnych ruk, pokial neboli pritomni na
pojednavani, na ktorom doslo k zmene.

Sud nepripusti zmenu navrhu, ak by vysledky doterajSieho konania nemohli byt podkladom pre konanie
0 zmenenom navrhu. Sud nepripusti zmenu navrhu ani v pripade, ak by na konanie o zmenenom
navrhu bol vecne prisludny iny sud. V takom pripade pokracuje sud v konani o pé6vodnom navrhu po
pravoplatnosti uznesenia.

O zmene navrhu sud rozhodne spravidla na pojednavani, na kiorom bola zmena navrhnuta. Ak to nie je
mozné, sud rozhodne do 15 dni od odrocenia pojednavania. O zmene navrhu mimo pojednavania sud
rozhodne do 60 dni od podania navrhu na zmenu navrhu.

Vo vztahu k naroku, v ktorom Zalobca vzal navrh na zacatie konania spat, nie je mozné sucasne
Ziadat zmenu Zaloby, pretoZze v dbsledku spatvzatia, narok, ktorého sa spatvzatie tyka, prestava byt
predmetom konania a teda aj predmetom procesnych ukonov uc¢astnikov a sudu. Sud len dodava, Ze
aj v pripade, ak by k spatvzatiu navrhu nebolo doslo, zmeneny navrh Zalobcu vychadzal z odliSnych
skutkovych tvrdeni, nez boli uvedené v povodnych podaniach Zalobcu, preto jeho navrhu by nebolo
vyhovené.

O trovach konania sud rozhodol podla ust. § 146 ods. 2 Ob&. sud. por., podla ktorého ak niektory z
ucastnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny uhradit’ jeho trovy. Za zastavenie konania
procesne zodpoveda zalobca, zalovanym vsak ziadne trovy konania nevznikli, preto sud rozhodol, ze
ziadny z u€astnikov nema na nahradu trov konania pravo.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu vo vyroku o zastaveni konania mozno podat odvolanie v lehote do 15 dni odo dha
dorucenia na Krajsky sud v KoSiciach, prostrednictvom Okresného sudu KoSice Il, v troch vyhotoveniach.
V odvolani sa ma popri vieobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom
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rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha.

Proti vyroku o nepripusteni zmeny navrhu odvolanie nie je pripustné

(§ 202 ods. 3 pism. f/ Ob¢. sud. por.)



