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Uznesenie

Krajsky sid v Trnave v senate zloZzenom z predsedni¢ky senatu Mgr. Aleny Cakvariovej a &leniek
senatu Mgr. Patricie Zeleznikovej a JUDr. Blanky Podmajerskej, v pravnej veci manzela: A. B., nar.
XX XX.XXXX, trvale bytom XXX XX C. XXX, zastupeny JUDr. Katarinou Galovou, advokatkou so sidlom
E. Bellusa 6936/10, 921 01 Piestany, ICO: 42 164 460 a manzelky: D. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom
XXX XX C. XXX, v konani o navrhu na rozvod manzelstva , o spatvzati navrhu takto

rozhodol:

I.Odvolacisud pripusta spatvzatie navrhu.

Il. Rozsudok Okresného sudu Trnava ¢&.k. 14Pc/17/2022-36 zo dha 28.03.2023 sa zruSuje
akonaniesa zastavuje.

1. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1.8ud prvej instancie rozsudkom &.k. 14Pc/17/2022-36 zo dfia 28.03.2023 vo vyroku . rozviedol
manzelstvo A. B., nar. XX. XX XXXX a D. B., E. F., nar. XX.XX.XXXX, uzavreté dria 01.06.2019 v G,,
zapisané v knihe manzelstiev matricného uradu G., vo zvazku VIIl, ro¢nik 2019, na strane 99, pod
poradovym &islom 7. Il. Ziadnemu z G&astnikov nepriznal narok na nahradu trov konania.

2.Podanim zo dfia 04.04.2023 zobral manzel spat svoj navrh na rozvod manzelstva a Ziadal o zastavenie
konania. So spéatvzatim navrhu sucasne vyslovila suhlas aj manzelka.

3.Podla § 2 ods. 1 CMP, na konania podla tohto zdkona sa pouZiju ustanovenia zakona ¢. 160/2015 Z.z.
Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

4.Podla § 2 ods. 2 CMP, na ucely tohto zakona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh
na zaCatie konania, U€astnik konania (dalej len ,uastnik®) a konanie podla tohto zakona, ak z povahy
veci nevyplyva inak.

5.Podla § 370 ods. 1 CSP, ak je zaloba vzata spat’ po rozhodnuti sudu prvej indtancie, ale skor, ako
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia.



6.Podla § 370 ods. 2 CSP, sud spatvzatie zaloby nepripusti, ak s tym protistrana z vaznych dévodov
nesuhlasi. Ak spatvzatie Zaloby pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvej inStancie a konanie
zastavi.

7.V prejednavanej veci z obsahu spisu vyplyva, Ze manzel podanim zo dfa 04.04.2023, teda po
rozhodnuti sudu prvej inStancie, zobral spat navrh na rozvod manzelstva v celom rozsahu. Navrh
manzela bol teda vzaty spat, po tom ako sud prvej inStancie vo veci rozhodol, ale jeho rozhodnutie
zatial nenadobudlo pravoplatnost.

8.Vzhladom na vysloveny suhlas manzelky so spatvzatim navrhu na rozvod manzelstva, odvolaci sud
dospel k zaveru, Zze su splnené vietky podmienky v zmysle § 370 ods. 2 CSP, pripustil spatvzatie
navrhu manzela, zruSil napadnuté rozhodnutie Okresného sudu Trnava €.k. 14Pc/17/2022-36 zo dha
28.03.2023 a konanie zastauvil.

9.0 trovach konania rozhodol odvolaci sud podla § 52 CMP.

10.Toto rozhodnutie prijal senat odvolacieho sudu pomerom hlasov 3:0 (§ 393 ods. 2 CSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy ( § 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



