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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Skalica samosudcom JUDr. lvanom Simekom vydava podla § 353 ods. 1 Tr. por. (zak. &.
301/2005 Z.z. v zneni neskorSich predpisov, dalej len Tr. por.) tento

trestnyrozkaz:

Obvineny N. S. nar. XX.X.XXXX v G., trvale bytom H., T.. G. C.. XXXIXX,

na slobode

sauznavazavinného,ze

1./ diia 26.06.2012 v Case asi 0 11.00 h preskocil oplotenie pozemku rodinného domu v obci H., na
T.. G. C.. XXX/XX vo vlastnictve Z. S., nar. XX.XX.XXXX a nasledne bez suhlasu vlastnika domu
vosiel cez neuzamknuté vchodové dvere do priestorov tohto domu, kde z priestorov kuchyne odcudzil
volne polozeny mobilny telefon zn. Motorola Wilder, typ: DC4-41J11, IMEIL XXXXXXXXXXXXXXX
so SIM kartou s tel. €islom XXXX XXX XXX a pamatovou kartou Kingston 4GB, z priestorov
spalne odcudzil volne polozeny Notebook zn. IBM Lenovo s IMEIL: XXXXXXXXXXXXXXX, spolocne
s laserovou mySou zn. Technika, vyr. Cisla XXXXXXXXXXXXX, nabijackou zn. Lenovo, vyr. Cisla
1XSXXXXZXZGWDXXPBVD, USB modem zn. uawei E367, IMEI: XXXXXXXXXXXXXXX, Web kameru
zn. Trust, nezisteného vyr. €.m, strieborno-Ciernej farby a mobilny telefén zn. Nokia 3100, nezisteného
vyr. €. bielo-modrej farby so SIM kartou s tel. Cislom XXXX XXX XXX, ¢im Z. S., nar. XX. XX.XXXX
sposobil Skodu na odcudzenych veciach vo vySke 433 € podla jej vyjadrenia a skutok spachal napriek
tomu, Ze bol trestnym rozkazom Okresného sudu Skalica sp. zn. 4T/54/2011-78 zo dfia 28.06.2011,
pravoplatnym 11.10.2011 odsudeny za precin kradeze podla § 212 ods. 1 Tr. zakona v jednodinnom
subehu s pre¢inom porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Tr. zakona a rozsudkom Okresného
sudu Skalica sp. zn. 4T/40/2012 zo diia 18.06.2012, pravoplatnym dria 18.06.2012 odsudeny za precin
kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/ Tr. zakona a zlo€in poruSovania domovej slobody podla § 194 ods.
1, ods. 3 pism. a/ Tr. zakona,

2./ diia 27.05.2012 v €ase asi 0 13.00 h v obci H. odcudzil z neuzamknutej murovanej stodoly bez
popisného Cisla, nachadzajucej sa v neoplotenom dvore rodinného domu Cislo XX Zelezo tvaru zahradky
o dizke asi 3 m a vyske asi 1 m s ozdobnymi hrotmi na vrchu, toto Zelezo naslednej porezal na mensie
kusy a odpredal v zbernych surovinach v obci Y., Z. C.. XXX - prevadzka spol. Q. U. G.., G. M.. B..,
S.A. XXXX, 1., &im vlastnikovi Zeleza Z. N., nar. XX.XX.XXXX sp6sobil $kodu na odcudzenom Zeleze
vo vySke 10,- € podfa jej vyjadrenia a skutok spachal napriek tomu, Ze mu bola uloZzena sankcia pokuty
vo vySke 30 € za priestupok proti majetku podfa § 50 ods. 1 zak. &. 372/90 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov, pravoplatny 28.06.2011,

teda



v bode 1
- neopravnene vnikol do obydlia iného,
- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal vidmanim, hoci za taky ¢&in

v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

v bode 2

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty,

Cimspachal

v bode 1

precin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Tr. zakona v jedno&innom subehu s precin
kradeZe podla § 212 ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. b/ Tr. zdkona,

v bode 2

precin kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. f/ Tr. zakona.
rozhodol:

Podla § 44 Tr. zak. sud

upusta

od uloZzenia suhrnného trestu, nakofko poklada trest odnatia slobody v trvani 10 mesiacov
nepodmienecne so zaradenim do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia, ktory bol
obvinenému ulozeny skorSim trestnym rozkazom Okresného sudu Skalica sp.zn. 4T/85/2013 zo dfia
12.6.2013, pravoplatny 22.8.2013 za dostatocny na ochranu spolo¢nosti a ndpravu pachatela.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sa zavazuje obvineny uhradit poSkodenej Z. S., nar. XX.X.XXXX, bytom H.,
T.. G. XXX/XX 8kodu vo vySke 109,- eur.

Podla § 288 ods. 2 Tr. por.sa odkazuje poskodenaZ. S. so zvySkom jej naroku na nahradu
Skody na obcianske sudne konanie.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu modze podat’ odpor do 8 dni od jeho doru€enia obvineny, osoby, ktoré
sU opravnené v jeho prospech podat’ odvolanie a prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory trestny
rozkaz vydal ( § 355 ods. 1 Tr. por.)

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obzalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak



sa stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356; pravoplatny vyrok o uloZzeni ochranného opatrenia
zhabania penaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podla § 289 ods. 5. ( § 355 ods. 3 Tr. por.)

Proti vyroku o nahrade $kody, ktorym bola priznana nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisluSnym
organom. ( § 355 ods. 2 Tr. por.)

Proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie, méze zU€astnena osoba podat’ odpor. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zu€astnena
osoba podala odpor a nie je ddvod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na uloZenie ochranného opatrenia
zhabania penaznej Ciastky alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej podla § 362a, prokurator vSak
nemé&ze v tomto konani vziat navrh spat’; takto sa postupuje aj vtedy, ak zu€astnena osoba podala odpor
a zaroven vznikol dévod na postup podla odseku 3, ale v désledku vzatia odporu opravnenou osobou
spat sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym vo vyroku o vine a treste ( § 355 ods. 4 Tr. por.)

Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211 Tr. por., mdze poSkodeny vziat suhlas s trestnym
stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruéi obvinenému, osobam, ktoré su opravnené v
jeho prospech podat’ odvolanie alebo prokuratorovi (§355 ods.6 Tr. por.)

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
mdzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, méze vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym sthlasom
(§ 355 ods. 8 Tr. por.)

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku 8, trestny rozkaz sa rusi podla odseku
3 (§ 355 ods. 10 Tr. por.)

Podla § 356 Tr. por. trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje tento zadkon nieco iné, aj
vykonatelnym, ak odpor nebol podany (uplynutim lehoty na podanie odporu), ak odpor bol vzaty spat
(driom jeho spatvzatia), ak sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su¢asne vyhlasil,
Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba (dfiom vzdania sa prava podat
odpor)



