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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud TrebiSov samosudkynou JUDr. Zuzanou MikloSovou vo veci starostlivosti sidu o maloletu
A. B., nar. X.X.XXXX, bytom C. XX, D., zasttipent koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci
a rodiny TrebiSov, dieta rodicov: B. B., nar. X.XX.XXXX, bytom C. XXX/XX, D. a E. B., nar. XX.X.XXXX,
t.&. UVTOS Levoéa, za udasti nahradného rodiéa F. G., nar. XX.X.XXXX, bytom C. XX, D., v konani
o zruSenie nahradnej osobnej starostlivosti, takto

rozhodol:

|. Ru$i ndahradnu osobnu starostlivost F. G., nar. XX. X.XXXX o maloletu A. B., nar. X.X.XXXX, nariadenu
rozsudkom Okresného sudu TrebiSov ¢.k. 16P/64/2023-17 zo dna 22.5.2023.
II. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Otec sa navrhom vo veci samej domahal zru$enia ndhradnej osobnej starostlivosti jeho sestry F. G.,
nar. XX.X.XXXX o maloletu A. B., nar. X.X.XXXX z dévodu zaskolactva maloletej dcéry a z dévodu, Ze
dieta prejavilo zaujem byt v osobnej starostlivosti otca.

2. Sud vykonal dokazovanie a zistil tento skutkovy stav:

3. Rozsudkom Okresného sudu TrebiSov €.k. 16P/64/2023-17 zo dfia 22.5.2023, sud zveril F. B., nar.
XXX XXXX, A. B., nar. X.X.XXXX, B. B., nar. 25.6.201I, E. B., nar. XX X.XXXX, H. B., nar. X. XX XXXX
a B. B., nar. XX XX.XXXX do nahradnej osobnej starostlivosti F. G. nar. XX. X.XXXX.

4. Zo spravy kolizneho opatrovnika zo dria 24.6.2024 sud zistil, Ze F. G. Zije spolu so svojimi biologickymi
detmi s mal. . G., nar. XX XX XXXX, mal. J. G., nar. XX.XX.XXXX, mal. detmi B. zverenymi do
nahradnej osobnej starostlivosti a mal. detmi J. G., nar. XXXX, J. G., nar. XXXX, zverenymi detmi do
nahradnej osobnej starostlivosti. Rodina byva v rodinnom dome, ktory pozostava z dvoch izieb, kuchyne
a prisluSenstva. V kuchyni sa nachadza kuchynska linka, postel, stdl stolicky a v spalni sa nachadzaju
skrine s postefami. Domacnost’ pésobi obyvanym dojmom. V tejto domacnosti su vytvorené vhodné
podmienky pre priaznivy vyvin mal. deti. F. G. je nezamestnana a je vedena v evidencii uchadzacov o
zamestnanie tunajSim duradom prace, socialnych veci a rodiny. Prijmom rodiny je pridavok na dieta pre
dve biologické deti vo vy8ke 120 Eur mesacne, pridavok na dieta pre sedem mal. deti zverenych do
nahradnej osobnej starostlivosti vo vyske 420 Eur mesacéne, rodi€ovsky prispevok pre mal. B. vo vySke
345,20 Eur mesacne, prispevok nahradnému rodi¢ovi vo vyske 478,90 Eur mesacne, prispevok pre
dieta zverené do nahradnej starostlivosti pre mal. deti B. a G. v celkovej vySke 1596,80 Eur mesacne.
Medzi pravidelné vydavky rodiny patri Uhrada poplatku za odber elektrickej energie vo vySke 100 Eur
mesacne a nakladov na potraviny priblizne vo vyske 200 Eur mesacne. F. B. difia 27.04.2024 dosiahla
plnoletost’ a podla tvrdenia ndhradného rodi¢a sa prevazne zdrziava v domacnosti svojho priatela v obci
Vechec a uz porodila aj dieta. Mal. A. B., nar. XX.XX.XXXX je v $kolskom roku 2023/2024 Zia¢kou piateho



roénika Specialnej zakladnej $koly v TrebiSove. Jej $kolska dochadzka je nepravidelna. Nahradny rodi¢
ma s dietatom vychovné problémy, ma s nim absolvovat pedopsychiatrické vySetrenie u H. H., ale mal.
A. uvadza, Ze ona je zdrav4, ale €lenovia rodiny su chori. Komunikacia s mal. A. je velmi zloZita, vzdy
sa usmieva, odmieta odpovedat’ na otazky. Uviedla, Ze chce byvat s B.. Mal. H. B., nar. XX XX.XXXX
je v 8kolskom roku 2023/2024 Ziakom nultého roénika Zakladnej Skoly na Ul. I. Krasku v TrebiSove.
Podla vyjadrenia nahradného rodi¢a s dietatom nie su Ziadne vychovné problémy. Dieta chce chodit
do Skoly. Mal. B. B., nar. XX.XX.XXXX je v 8kolskom roku 2023/2024 Ziakom Stvrtého roCnika Zakladnej
Skoly na Ul. I. Krasku v TrebiSove. Jeho Skolska dochadzka je pravidelna. Jeho vychovnovzdelavacie
vysledky su priemerne. Dieta chce chodit’ do Skoly. Mal. E. B., nar. XX.XX.XXXX je v Skolskom roku
2023/2024 ziakom druhého roénika Zakladnej $koly na Ul. I. Krasku v TrebiSove. Skolska dochadzka
mal. E. je pravidelna. Ziak mé& vymeskané hodiny ospravedinené pediatrom. Spolupréaca s rodinou je
dobra. Dieta chce chodit do Skoly. Mal. B. B., nar. XX.XX.XXXX je v osobnej starostlivosti ndhradného
rodi¢a. S dietatom nie su vychovné problémy. Mal. deti su relativne zdravé a ich oSetrujucou lekarkou
je MUDr. Vered¢akova. Matka mal. deti E. B., nar. XX. XX.XXXX v su€asnosti vykonava nepodmienecny
trest odnatia slobody. V aprili 2024 bola na matku mal. deti podana obZaloba podfa § 234 ods. 1 Tr.
poriadku pre spachanie pre€inu ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b)
odsek 3 pismeno a) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. b) Trestného zakona. Nahradny rodic
ako aj otec dietata uviedol, Ze matka mal. deti sa v poslednom €ase s rodinou nekontaktuje. Otec mal.
deti B. B., nar. XX.XX.XXXX sa v decembri 2023 bol prepusteny z vykonu trestu odfiatia slobody. Byva
v zadnej Casti rodinného domu v dvoch miestnostiach. Jedna miestnost je prazdna a v druhej miestnosti
sa nachadza kuchynska linka, postel, televizor a stél so stoliCkami. Domacnost’ pdsobi velmi chladnym
a neobyvanym dojmom. Je poberatefom davky pomoci v hmotnej nidzi vo vySke 85 Eur mesacne. Za
odber elektrickej energie uhradza poplatok vo vyske 30 Eur mesaéne. Otec sa s detmi stretava, ale
prejavuje zaujem iba o mal. A. a chce sa o dieta zodpovedne postarat. Nahradny rodi¢ uviedol, Ze mal.
A. mé velmi zlé spravanie, odmieta nahradného rodica reSpektovat’ a nechce chodit do Skoly. Nahradny
rodi€¢ nechce mat pre zaskolactvo mal. A. Ziadne problémy, preto suhlasi s tym, aby mal. A. bola zverend
do osobne;j starostlivosti otca. S dalSimi detmi nahradny rodi€ nema Ziadne vychovné problémy. Deti sa v
domacnosti nahradného rodi€a citia dobre a reSpektuju ho. S rodinou od maja 2024 pracuje akreditovany
subjekt NaSe slnie¢ka n. o. Lackovce. V rodine vykonavaju opatrenia socialnopravnej ochrany deti a
socialnej kurately a ich cielom je zmenit spravanie mal. A. a viest otca k prebratiu zodpovednosti za
svoje mal. deti.

5. Z vypovede nahradného rodi€a F. G. sud zistil, Ze suhlasi so zruSenim nahradnej osobnej starostlivosti
z dbévodu, Ze dieta ju vbbec neredpektuje, odmieta chodit do Skoly. S otcom dietata, ktory sa vratil
z vykonu trestu, sa dohodli, Ze do buducna bude osobnu starostlivost o mal. A. zabezpe&ovat on.

6. Podla § 47 ods. 2 zakona ¢&.36/2005 Z.z. o rodine, sud zrudi nadhradnu osobnu starostlivost
len z vaznych dbvodov, najma ak osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobne;j
starostlivosti, zanedbava maloleté dieta alebo poruSuje svoje povinnosti; urobi tak vzdy, ak o to tato
osoba poziada.

7. Vykonanym dokazovanim bolo preukazané, Ze maloleta A. B. bola zverena do nahradnej osobnej
starostlivosti svojej tete F. G.. Nahradného rodicia dieta neredpektuje, odmieta chodit do Skoly a preto
sa nahradny rodi¢ dohodol s otcom dietata, Ze do buducna preberie osobnu starostlivost o dieta otec
dietata, ktory sa medzi€asom vratil z vykonu trestu.

8. Na zaklade takto zisteného skutkového a pravneho stavu, sud v zmysle § 47 ods. 2 ZoR zrusil
nahradnu osobnu starostlivost F. G., nar. XX.X.XXXX o maloletd A. B., nar. X.X.XXXX, nariadenu
rozsudkom Okresného sudu TrebiSov €.k. 16P/64/2023-17 zo dfia 22.5.2023

9. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 52 Civilného mimosporového poriadku, podla ktorého
Ziaden z ucastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru€enia na Krajsky sud
v PreSove prostrednictvom tunajsieho sudu v 3 vyhotoveniach.



Nahradny rodi€ nie je opravneny podal odolanie, nakofko sa svojho prava na podanie odvolania vyslovne
vzdal.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

¢) rozhodoval vylu&eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dokazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
h)rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skuto&ny stav
VECi.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifat az do rozhodnutia o odvolani.



