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Uznesenie

Okresny sud SpiSska Nova Ves, v pravnej veci maloletého O. D., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom S., S.
XXX/X, zastlipeného koliznym opatrovnikom Uradom prace socialnych veci a rodiny Spigska Nova Ves,
dietata rodiov matky W. D., E.. XX XX.XXXX, bytom S., S. XXX/X, a otca neuvedeného, v konani o
nariadenie uUstavnej starostlivosti takto

rozhodol:
Konanie zastavuje.
Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Navrhom podanym na tunaj$om sude diia 11.10.2012 Urad prace socialnych veci a rodiny Spigska Nova
Ves Ziadal nariadit u maloletého O. Ustavnu starostlivost a umiestnit maloletého do detského domova.

V priebehu konania, pred prvym pojednavanim navrhovatel sudu oznamil, Ze svoj navrh berie
spat a ziada konanie vo veci zastavit, nakolko rozsudkom Okresného sidu SpiSska Nova Ves
¢.k. 13P/28/2013-36 zo dna 25.4.2013, pravoplatnym 10.5.2013 sud zveril maloleté dieta O. D. do
predosvojitelskej starostlivosti buducich osvojitefov.

Podla § 96 ods. 1 O.s.p., navrhovatel mdze vziat za konania svoj navrh spat, a to s€asti, alebo celkom.
Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O.s.p., sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla § 96 ods. 3 O.s.p., nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je Ucinny, ak ddjde k spatvzatiu
navrhu skér, neZz sa zac€alo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie ndvrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo urcenie, €i tu manzelstvo je alebo nie je.

Zo strany navrhovatelka doSlo k spatvzatiu navrhu v celom rozsahu, sud preto na zaklade uvedeného
a citovanych ustanoveni konanie zastavil.

O trovach konania rozhodol sud podla § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p., ich nahradu u¢astnikom nepriznal.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie do 15 dni odo dia jeho
dorucenia cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud KoSice.
V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti kiorému rozhodnutiu

smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku a alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mbze odvolatel rozsirit len do uplynutia
lehoty na odvolanie.



