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Opravné uznesenie

Okresny sud Vranov nad Toplou v pravnej veci navrhovatela: EOS KSI Slovensko, s.r.o., Udernicka 5,
Bratislava, ICO: 35 724 803, zastupeny TOMAS KUSNIR, s.r.o., Udernicka 5, Bratislava, ICO: 36 613
843, proti odporcom: 1. D. Q., nar. XX.X.XXXX, bytom XXX XX Q. Y. XXX, 2. J. Q., nar. X.X.XXXX,
bytom XXX XX Q.A. Y. XXX, za G&asti vedlajSieho G&astnika na strane odporcov 1, 2: ZdruZenie na
ochranu ob&ana spotrebitela HOOS, Nam. Legionarov 5, 080 01 Presov, ICO: 42176778, zastupeny
JUDr. Ambrézom Motykom, advokatom so sidlom 091 01 Stropkov, Nam. SNP 7 o zaplatenie 1.415,46
eur s prislusenstvomtakto

rozhodol:

V uzneseni Okresného sudu Vranov nad Toplou ¢.k. 4C/11/2013-85 zo dna 7.5.2013 sa opravuje vyrok,
ktorym sud zaviazal navrhovatela na Uhradu trov konania vedlajSiemu Uc¢astnikovi a to tak, Ze spravne
znie:

,oUd zavazuje navrhovatela uhradit vedlajSiemu u€astnikovi trovy konania vo vySke 190,03 eur na
ucet pravneho zastupcu JUDr. Ambréza Motyku a to do troch dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.”

V ostatnej €asti zostava vyrok uznesenia nezmeneny.
odévodnenie:

V pisomnom vyhotoveni uznesenia Okresného sudu Vranov nad Toplou ¢€.k. 4C/11/2013-85 zo dfa
7.5.2013 sud nespravne uviedol vyrok, ktorym zaviazal navrhovatela uhradit’ vedlajSiemu u€astnikovi
trovy konania vo vySke 142,01 eur na ucet jeho pravneho zastupcu, ktory znel:

,oUud zavazuje navrhovatela uhradit vedlajSiemu u€astnikovi trovy konania vo vyske 142,01 eur na
ucet pravneho zastupcu JUDr. Ambréza Motyku a to do troch dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.”

Podla ust. § 164 Obcianskeho sudneho poriadku, sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby
v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré doruci
ucastnikom. Pritom méze odlozit vykonatelnost rozsudku na ¢as, kym opravné uznesenie nenadobudne
pravoplatnost.

V pripadoch, Ze ide o chyby v pisani a pocitani a dalej o také chyby, ktoré su ako zrejmé nespravnosti
podobného pbévodu ako chyby v pisani a pocitani, t.j. ku ktorym do$lo len zjavnym a okamzitym zlyhanim
v dudevnej &i mechanickej €innosti osoby, za ucasti ktorej doslo k vyhotoveniu rozhodnutia, a ktoré su
kaZzdému zrejmé, je mozné rozhodnutie opravit. Zrejmost takej nespravnosti vysvitd najma z porovnania
vyroku s jeho odévodnenim, pripadne aj z inych suvislosti.



V predmetnej pravnej veci doslo pri pisomnom vyhotoveni uznesenia k chybe v poéitani, kedZe sud vo
vyroku uznesenia, ktorym zaviazal navrhovatela uhradit vedlajSiemu ucastnikovi trovy konania, uviedol
namiesto sumy vo vySke 190,03 eur sumu 142,01 eur.

V oddvodneni uznesenia vSak sud okrem iného uviedol:

,Pri hodnote pefaznej pohladavky vo vyske 1.415,46 eur vedlajSiemu Uu¢astnikovi v sulade s ust. § 146
ods. 2 veta prva Obcianskeho sudneho poriadku vznikol narok na nahradu trov konania vo vySke 190,03
eur. Suma 190,03 eur pozostava z odmeny pravneho zastupcu vedlajSieho u€astnika za dva ukony
pravnej sluzby (prevzatie a priprava zastipenia a vyjadrenie zo dfia 18.4.2013 podla § 14 ods. 1 pism.
a), b), vyhlasky Ministerstva spravodlivosti SR &. 655/2004 Z.z. o0 odmenach a nahradach advokatov
za poskytovanie pravnych sluzieb, dalej len ,vyhlaSky“) vo vySke po 71,37 eur za ukon (§ 10 ods. 1
vyhlasky), z rezijného pausalu v sume 7,81 eur za ukony pravnej sluzby vykonané v roku 2013 a zo
sumy 31,67 eur tvoriacej 20% DPH z odmeny a nahrad podla vyhlasky*

Z vysSie uvedeného je zrejmé, Ze uz zo samotného oddévodnenia uznesenia vyplyva, ze sud v skutoCnosti
zaviazal navrhovatela uhradit vedlajSiemu ucéastnikovi trovy konania vo vySke 190,031 eur, nie trovy
konania v sume 142,01 eur.

Priznanie nahrady trov v sume 142,01 eur namiesto sumy 190,03 eur v pisomnom vyhotoveni uznesenia
je tak iba nespravnostou a chybou v podéitani. Zrejmost uvedenej nespravnosti vyplyva z porovnania
vyroku predmetného uznesenia s jeho odévodnenim a tato nespravnost je zrejma kazdému, preto bola
v zmysle vySSie citovanych ustanoveni odstranena opravnym uznesenim.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia na Okresny sud vo
Vranove nad Toplou.



