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Uznesenie

Okresny sud Trencin v trestnej veci vedenej proti odsidenému T. R., nar. XX. XX.XXXX v G., trvale bytom
U. XXX, t. €. na slobode, o navrhu odsudeného o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odriatia
slobody, na verejnom zasadnuti dfia 05. septembra 2013 v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr.
Mariana Manducha a prisediacich Ing. Anny Merdaa a Julie Spustovej takto

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1 Tr. poriadku s pouzitim § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona sa navrh odsudeného T. R,
nar. XX.XX.XXXX o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody zamieta.

odovodnenie:

Dha 21.03.2013 bol Okresnému sudu Trenlin dorudeny navrh odsudeného T. R. o podmienetné
prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody, ktory odévodnil tym, Ze splnil podmienky na takéto
rozhodnutie a v priebehu vykonu trestu sa choval slusne, bol viackrat pochvaleny. Svoju Ziadost
odbévodnil aj zdravotnym stavom a priloZil fotokdpie lekarskych sprav. V zavere Ziadosti slubil, Zze v
pripade podmieneCného prepustenia sa bude spravat slusne, nedopusti Ziadnej trestnej Cinnosti a ak
sud bude povazovat za potrebné, podrobi sa aj probaénému dohladu.

T. R. bol rozsudkom Okresného sudu Trencin zo dna 05.12.2012, sp. zn. 1T/74/2012, pravoplatnym
dria 05.12.2012 odsudeny pre trestny &in - zlo€in Uverového podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 3 pism.
a) Tr. zadkona, za ¢o mu bol ulozeny suhrnny trest vo vymere 1 (jeden) rok nepodmienecne. Zaroven
tymto rozsudkom sud zru8il vyrok o treste uloZeny mu skor8im rozsudkom Okresného sudu Rozfava sp.
zn. 1T 75/2008 zo dria 04.07.2008, pravoplatnym dria 04.07.2008, ktorym mu bol ulozeny trest odniatia
slobody 6 (3est) mesiacov nepodmienelne so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody s minimalnym stupfiom strazenia, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu ku ktorej doslo zrudenim, stratili podklad.

Lehota na podanie navrhu o podmieneéné prepustenie odsudenému plynut eSte ani nezacala, nakofko
odsudeny mal na zaklade vyzvy na vykon trestu nastupit najneskér do 05.06.2013, pricom doposial
na vykon trestu nenastupil a diia 14.06.2013 bolo sudu zaslané lekarske potvrdenie, Ze odsudeny nie
je schopny z dévodu zhorSeného zdravotného stavu na vykon trestu nastupit.

Z odpisu registra trestov odsudeného a z obsahu spisu vyplynulo, Ze odsudeny bol 13-krat sudne
trestany pre réznorodu trestnu &innost, pri¢om opakovane bol z vykonu trestu aj podmieneéne
prepustany. Uznesenim Okresného sudu PreSov pod sp. zn. 31Pp 5/2010 zo drna 03.03.2010
bol odsudenému T. R. vykon trestu zo zdravotnych dévodov preruseny. Uznesenim Okresného sudu
PreSov pod sp. zn. 2Pp 54/2010 zo dfia 16.11.2010 bol podmieneéne prepusteny z vykonu trestu odnatia
slobody uloZzeného mu trestnym rozkazom Okresného sudu Rozfava pod sp. zn. 3T 211/2005 zo dna
05.01.2006 v trvani 2 (dvoch) rokov a trestného rozkazu Okresného sudu Rozfiava pod sp. zn. 1T
75/2008 zo dria 04.07.2008 v trvani 6 (8est) mesiacov.



Odsudeny sa verejného zasadnutia nezu&astnil a dfia 16.08.2013 poZiadal o prejednatie Ziadosti v jeho
nepritomnosti a ako dévod uviedol zhorS§enie zdravotného stavu.

Prokurator okresnej prokuratury na verejnom zasadnuti navrhol Ziadosti odsudeného nevyhoviet.

Podla § 415 ods. 1 Tr. poriadku o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody rozhoduje
sud na navrh prokuratora, riaditela Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody, v ktorom sa trest vykonava, zdujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh odsudeného
na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odstideného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty, méze ho
odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty
len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.

Podla § 66 ods. 1 Tr. zakona mdze sud odsudeného podmienecne prepustit’ na slobodu, ak odsudeny
vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od
neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone
polovice ulozeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenske;j
republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odratia slobody, ak ide o osobu odsudenu za zlo€in po
vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneného trestu odfatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Tr. zakona pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni sud prihliadne aj na to, v
akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 68 ods. 5 Tr. zakona opéatovné podmienecné prepustenie z vykonu toho istého trestu nie je
mozné.

Senat okresného sudu po oboznameni sa so spisovymi materialmi (Okresného sudu PreSov pod sp.
zn. 3Pp 21/2013, 31Pp 5/2010, 2Pp 54/2010, Okresného sudu Trenlin pod sp. zn. 1T 74/2012),
predovSetkym s navrhom odsudeného o podmienecéné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody,
hodnotenim ustavu, nariadeni vykonu trestov, skratenym vypisom klienta, odpisom registra trestov,
zistil, ze u odsudeného T. R. nebola splnena ani formalna podmienka na podmienecné prepustenie
z vykonu trestu odfatia slobody (lehota na podanie navrhu o podmieneéné prepustenie z vykonu
trestu odfatia slobody), ako ani podmienka materidlna. Na tomto z&klade preto dospel k zaveru,
Ze navrh nebol s poukazom na § 66 ods. 1 Tr. zdkona dbvodny. Z tohto ustanovenia vyplyva, Ze
predpokladom podmieneCného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody je kumulativhe splnenie
troch podmienok, a to tych, Ze odsudeny vykonal uz potrebnu €ast’ z vymery uloZzeného a nariadeného
trestu odnatia slobody, vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal polepSenie
a mbze sa od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, t.j. Ze neexistuje pre spoloCnost
prili§ velké riziko jeho recidivy. Citované ustanovenie vyjadruje predovSetkym poziadavku pozitivnej
prognozy buduceho spravania sa odsudeného, ktora je nevyhnutnym predpokladom pre podmienecné
prepustenie a musi pritom vyplyvat zo zhodnotenia polepSenia odsudeného, pricom oc€akavanie,
Ze odsudeny po podmienenom prepusteni povedie riadny zivot, musi byt dévodné a zaloZené na
vSestrannom zhodnoteni jeho osobnosti, doterajSieho pdsobenia vykonu trestu, moznosti jeho napravy
a osobnych pomeroy, s prihliadnutim na ucel trestu. Pri rozhodovani sa prihliadne aj na to, v akom ustave
vykondva trest odnatia slobody.

Pokial ide o splnenie prvej zakonnej (formalnej) podmienky, odsudeny T. R., nevykonal potrebnu &ast z
vymery ulozeného trestu odiatia slobody, resp. na vykon trestu odhatia slobody v trvani (jeden) rok so
zaradenim na jeho vykon do stredného stupria strazenia, ktory mu bol uloZzeny rozsudkom Okresného
sudu Trendin pod sp. zn. 1T 74/2012 zo dna 05.12.2012, za su€asného zruSenia vyroku o treste z
rozsudku Okresného sudu Rozhava pod sp. zn. 1T 75/2008 zo dfia 04.07.2008, ktorym bol odsudenému
uloZeny trest odhatia slobody 6 (Sest) mesiacov nepodmiene¢ne so zaradenim do uUstavu na vykon
trestu s minimalnym stupfiom straZenia, ani nenastupil. V predmetnej trestnej veci nepripada zapocitanie
vykonu trestu do uvahy a to vzhfadom na skutoénost, Ze odsudeny T. R. mal na vykon trestu odriatia
slobody v trestnej veci vedenej Okresnym sudom RozZfava nastupit’ dfia 05.04.2010, avSak uznesenim
Okresného sudu PreSov pod sp. zn. 31Pp 5/2010 mu bol dfa 03.03.2010 vykon trestu odnatia slobody
zo zdravotnych dévodov preruseny a nasledne bol zo slobody uznesenim Okresného sudu PreSov pod
sp. zn. 2Pp 54/2010 zo dra 16.11.2010 podmieneCne prepusteny (z vykonu trestu odnatia slobody



uloZeného mu trestnym rozkazom Okresného sudu RozZfava pod sp. zn. 3T 211/2005 zo diia 05.01.2006
v trvani 2 (dvoch) rokov a trestného rozkazu Okresného sudu Rozfava pod sp. zn. 1T 75/2008 zo
dnia 04.07.2008 v trvani 6 (Sest) mesiacov).

Co sa tyka druhej zakonnej (materialnej) podmienky, Ze pogas doterajSieho vykonu trestu preukazuje
schopnost viest' riadny Zivot v podmienkach vykonu trestu, plnenim svojich pracovnych aj
mimopracovnych Uloh vratane dodrziavania vSetkych pravnych noriem vztahujucich sa na vykon trestu
odniatia slobody, tak v danom pripade sa tato javila ako splnena.

Av8ak splnena nebola dbsledne ani tretia z citovanych podmienok, ktorou bolo dévodné oCakavanie
vedenia riadneho Zivota odsudeného na slobode t.j. neexistencia prili§ velkého rizika jeho recidivy. V
pripade T. R. bolo vzhfadom k jeho trestnej minulosti a resocializacnej prognéze riziko recidivy prilis
velké. Z hodnotenia Ustavu vyplynulo, Ze resocializacna prognéza bola vzhfadom k tomu, Ze bol 6-krat
vo vykone trestu, pesimisticka.

Senat okresného sudu vzhfadom k tymto uvedenym skuto&nostiam a tiez s prihliadnutim na charakter
spachanej trestnej €innosti, pre ktory ma vykonavat trest odnatia slobody, ako aj na uUstav, v ktorom
ma vykonavat uloZeny trest odfatia slobody, dospel k zaveru, Ze u odsudeného T. R. nebola dand
dostatoCna zaruka, Ze bude na slobode viest riadny Zivot, pri€om odsudeny doposial’ ani len nezacal
predmetny trest vykonavat, a nesplnil teda formalnu ani materialnu podmienku pre to, aby sud jeho
navrhu vyhovel.

Z uvedenych dévodov zamietol jeho navrh o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody,
nakolko nespinal zakonom stanovené podmienky pre také rozhodnutie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost' do 3 (troch) dni odo dna jeho oznamenia prostrednictvom
Okresného sudu Tren€in na Krajsky sud v Trenc¢ine. Staznost’ ma odkladny ucinok.



