Sud: Okresny sud Lucenec

Spisova znacka: 7C/25/2013

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 6613207300

Déatum vydania rozhodnutia: 04.09. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Peter Straka

ECLI: ECLI:SK:OSLC:2013:6613207300.4
Rozhodnutie

Okresny sud Lucenec samosudcom Mgr. Petrom Strakom v pravnej veci zalobcu KOOPERATIVA
poistoviia, a. s. Vienna Insurance Group, so sidlom Bratislava, Stefanovicova 4, ICO: 00 585 441,
proti zalovanej K. D.A., R. XX XX.XXXX, D. Q., W. X,, t. €. neznameho pobytu Statnej ob¢ianske SR,
zastupenej opatrovnikom Z. E., zamestnancom V. sudu Q., o zaplatenie 76,19 Eur s prisl., takto

rozhodol:

Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi istinu vo vyske 76,19 Eur spolu s Urokom z omeskania vo
vyske 9,25 % ro€ne od 25.04.2011 do zaplatenia a nahradit zalobcovi trovy konania vo vyske 16,50 Eur
na €islo Uctu: XXXXXXXXXX/XXXX, VS: XXXXXXXXXX vsetko do 15 dni od pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Podanou Zalobou sa Zalobca domahal zaplatenia istiny vo vySke 76,19 Eur spolu s urokom z omeskania
vo vyske 9,25 % ro¢ne od 25.06.2011 do zaplatenia. V navrhu na zacatie konania Zalobca uviedol,
ze uzatvoril so zalovanou poistnd zmluvu €. XXXXXXXXXX pre poistenie zodpovednosti za Skodu
spOsobenu prevadzkou motorového vozidla s u€innostou od 24.06.2010. Na zaklade poistnej zmluvy
bola Zalovana povinna platit roéné poistné vo vyske 130,- Eur s dohodnutymi lehotnymi splatkami vo
vy$ke 32,50 Eur. Zalovana zaplatila poistné do 23.09.2010, pri¢om neuhradila poistné 76,19 Eur ku
driu 24.04.2011. Poistna zmluva zanikla dfiom 24.04.2011 nezaplatenim poistného v zmysle § 9 ods. 4
zakona €. 381/2001 Z. z. o zodpovednosti za Skodu spbsobenu prevadzkou motorového vozidla. Kedze
Zalobca rucil Zalovanej aj napriek nezaplatenému poistnému do doby zaniku poistnej zmluvy za pripadné
8kody, vzniklo mu pravo na poistné za dobu do zaniku poistnej zmluvy od 24.09.2010 do 24.04.2011
vo vyske 76,19 Eur v sulade s § 11 zakona €. 381/2001 Z. z. o zodpovednosti za Skodu spdsobenu
prevadzkou motorového vozidla.

Sud vydal platobny rozkaz €. k. 8R0/219/2012-19 dna 26.04.2013, ktorym navrhu zalobcu vyhovel, tak
ze zalovanu zaviazal zaplatit zalobcovi 76,19 Eur spolu s Urokom z omeskania vo vyske 9,25 % zo
sumy 76,19 Eur od 25.04.2011 do zaplatenia. Vzhladom nato, Ze sa nepodarilo dorucit’ platobny rozkaz
Zalovanej, sud ho uznesenim &. k. 7C/25/2013-26 zo dia 12.07.2013 zruSil v plnom rozsahu.

Sud zistil, ze zalovana sa zdrziava na neznamom mieste a preto postupoval podla § 29 ods. 2, 6 veta
tretia O. s. p. a uznesenim €. k. 7C/25/2013-28 zo dna 12.07.2013 ustanovil zalovanej opatrovnika.

Opatrovnik Zalovanej sa k Zalobe nevyjadril.

Sud vykonal dokazovanie z listinnych ddkazov predlozenych zalobcom a to poistnou zmluvou zo dia
24.06.2010, oznamenim o zaniku poistenia pre nezaplatenie poistného a upomienka zo dfia 16.05.2011,
doru€enkou adresovanou zalovanej, vypisom inkasného Uc¢tu poistnej zmluvy zo dfia 16.04.2013.



Podla ustanovenia § 488 Obcianskeho zékonnika zavazkovym vztahom je pravny vztah, z ktorého
veritelovi vznika pravo na plnenie (pohladavka) od diZznika a diznikovi vznika povinnost’ splnit’ zavazok.

Podla ustanovenia § 489 Obcianskeho zakonnika zavazky vznikaju z pravnych ukonov, najma zo zmluv,
ako aj zo spbsobenej Skody, z bezdévodného obohatenia alebo z inych skutocnosti uvedenych v zakone.

Podla ustanovenia § 788 ods. 1 Obcianskeho zakonnika poistnou zmluvou sa poistitel zavazuje
poskytnut’ v dojednanom rozsahu plnenie, ak nastane ndhodna udalost’ v zmluve bliZ8ie oznadena a
fyzicka alebo pravnicka osoba, ktora s poistitefom poistni zmluvu uzavrela, je povinna platit’ poistné.

Podla ustanovenia § 795 ods. 1 Obc&ianskeho zékonnika povinnost' poistitela plnit a jeho pravo na
poistné vznikne prvym diiom po uzavreti poistnej zmluvy, ak nebolo u€astnikmi dohodnuté, Ze vznikne
uz uzavretim poistnej zmluvy alebo neskoér.

Podla ustanovenia § 796 ods. 1, 2 Obcianskeho zakonnika ten, kto s poistitelom uzavrel poistnd zmluvu,
je povinny platit poistné, a to za dohodnuté poistné obdobia (bezné poistné); mozno tiez dohodnut, ze
poistné bude zaplatené naraz za celu dobu, na ktort bolo poistenie dojednané (jednorazoveé poistné). Ak
nebolo dohodnuté inak, je bezné poistné splatné prvého diia poistného obdobia a jednorazové poistné
driom zaciatku poistenia.

Podla ustanovenia § 9 ods. 4 zakona €. 381/2001 o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za
Skodu spbésobenu prevadzkou motorového vozidla a o zmene a doplneni niektorych zakonov, poistenie
zodpovednosti zanikne tieZ, ak poistné nebolo zaplatené do jedného mesiaca od datumu jeho splatnosti,
ak pre takyto pripad nebola v poistnej zmluve dohodnuté dlhSia lehota pre zanik poistenia zodpovednosti.
Poistenie zodpovednosti zanikne uplynutim tejto lehoty.

Podla ustanovenia § 11 ods. 11 zakona &. 381/2001 o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za
Skodu spbsobenu prevadzkou motorového vozidla a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov, ak zanikne poistenie zodpovednosti pred koncom poistného obdobia, za ktoré
bolo alebo malo byt zaplatené poistné, ma poistovatel narok na pomernu €ast poistného ku dru, ked
poistenie zodpovednosti zaniklo. Zostavajucu &ast’ poistného je poistovatel povinny poistnikovi vratit,
ak suma presiahne 50 Sk.

Podla ustanovenia § 517 ods. 1 prva veta, ods. 2 Obcianskeho zakonnika diznik, ktory svoj dlh riadne a
v€as nesplni, je vomeskani. Ak ide o omeskanie s plnenim periazného dihu, ma veritel pravo pozadovat
od diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z
omesSkania; vysku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

Podla ustanovenia § 3 nariadenia vlady €. 87/1995 Z. z. ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika v zneni neskorSich pravnych predpisov vySka urokov z omeSkania je o 8
percentualnych bodov vy&Sia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému
driu omeskania s plnenim pefiazného dihu.

Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z vysSie citovanych ustanoveni zakonov, ktoré aplikoval na
zisteny skutkovy stav.

Poistna zmluva je dvojstrannym pravnym ukonom, ktory sa uzaviera medzi poistitelom a poistnikom.
Poistitel sa poistnou zmluvou zavazuje poskytnut pinenie v dohodnutom rozsahu, ak nastane nahodna
udalost’ v poistnej zmluve blizSie oznacena (tzv. poistna udalost). Poistnik (fyzicka alebo pravnicka
osoba, ktora s poistitefom poistnt zmluvu uzavrela) je povinny platit poistné. Tieto prava a povinnosti
zmluvnych stran su vzajomne (synalagmatické), z €oho vyplyva, Ze kazdy z u€astnikov je povinny plinit,
teda obe strany su si navzajom dIZnikmi a veritelmi.



Z vykonaného dokazovania mal sud preukazané, Ze ucastnici dna 24.06.2010 uzavreli poistnu zmluvu
€. XXXXXXXXXX Poistenie zodpovednosti za Skodu spbésobenu prevadzkou motorového vozidla. V
poistnej zmluve sa Zalovana zaviazala zaplatit Zalobcovi roéné poistné 130 Eur, s lehotnym Stvrtroénym
poistnym vo vySke 32,50 Eur, priCom Zalovana zaplatila splatku lehotného poistného za obdobie od
24.06.2010 do 23.09.2010. Nakolko ako vyplynulo z vypisu inkasného uctu poistnej zmluvy za obdobie
od 24.06.2010 do 16.04.2013 a oznameniu Zanik poistenia pre nezaplatenie poistného a upomienka
Zalovana nezaplatila Zalobcovi diZné poistné za obdobie od 24.09.2010 do 23.12.2010 s odkazom na
poistn zmluvu &. 6558970337, poistna zmluva zanikla diia 24.11.2011. Zalobca pisomnou vyzvou zo
dfia 16.05.2011 vyzval Zalovanu na zaplatenie dlZného poistného k 24.04.2011 v lehote do 15 dni, ktoré
sa podfa doru€enky vratila z dévodu, Ze adresat - Zalovana je neznamy.

Sud posudil vzhladom na predlozené dékazy s odkazom na ustanovenie § 9 ods. 4 zakona €. zakona €.
381/2001 o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového
vozidla a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov, Ze k ukon¢enie poistnej
zmluvy €. XXXXXXXXXX a zaniku poistenia doslo 24.04.2011. Zo strany Zalovanej nebolo lehotné
poistenie zaplatené ani do jedného mesiaca od jeho splatnosti t. j. 24.03.2011, ¢&im dra 24.3.2011
zaniklo samotné poistenie uplynutim jednomesacnej lehoty v sulade s ustanovenim § 9 ods. 4 zakona
€. zakona €. 381/2001 o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou
motorového vozidla a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov. KedZe
poistenie zodpovednosti z predmetnej poistnej zmluvy trvalo do 24.04.2011, vznikol Zalobcovi ako
poistitelovi v sulade s § 11 ods. 11 zdkona &. 381/2001 o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti
za Skodu spbésobenu prevadzkou motorového vozidla a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov, narok na pomernu &ast’ poistného vo vyske 76,19 Eur ku dfiu zaniku poistenia.

Pretoze na strane Zalovanej doSlo k omeSkaniu s plnenim penazného dlhu, vzniklo Zalobcovi podla
ustanovenia § 517 ods. 2 Obcianskeho zékonnika pravo na zaplatenie urokov z omeskania. VySku
uroku z omeskania stanovuje vykonavaci predpis a to nariadenie vlady SR €. 87/1995 Z. z., ktorym
sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obclianskeho zakonnika v zneni neskorSich pravnych predpisov.
Zalovana sa dostala do omes$kania so zaplatenim $tvrtroéného poistného vo vyske 76,19 Eur a
povinnost platit uroky z omesSkania jej vznikol prvym driom odo dna 25.04.2011, pricom celkova suma
dizného pomerného poistného ku diu zaniku poistnej zmluvy bolo 76,19 Eur, pricom vyska uroku z
omeSkania bola k 25.04.2011 9,25 % rocne.

So zretelom na to, Ze zalovana nezaplatila poistné vo vyske 76,19 Eur vratane prisluSenstva pohladavky
- urok z omeskania vo vyske 9,25 % ro¢ne do zaplatenia, preto sud potom Zalobu Zalobcu povazoval
za doévodne podanu a v plnom rozsahu jej vyhovel s odkazom na ustanovenie § 488, § 489, § 788
ods. 1, § 796 ods. 1, 2, § 517 ods. 1, prva veta, ods. 2 Obcianskeho zakonnika v zneni neskorsich
predpisov, § 9 ods. 4, § 11 ods. 11 zakona €. 381/2001 o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti
za Skodu spbsobenu prevadzkou motorového vozidla a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsSich predpisov, NV SR €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obcianskeho
zakonnika v zneni neskorSich pravnych predpisov.

O nahrade trov konania sud rozhodol podla zasady uspechu zakotvenej v ustanoveni § 142 ods. 1 O.
s. p., podla ktorej, u€astnikovi, ktory mal vo veci piny Uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych na
ucelne uplatriovanie alebo branenie prava proti uastnikovi, ktory vo veci Uspech nemal. KedZe Zalobca
mal plny uspech vo veci a v spojeni s konanim mu vznikli trovy a to zaplatenim sudneho poplatku z
navrhu na zacatie konania vo vyske 16,50 Eur, ktoré sud povazoval za potrebné na ucelné uplatiiovanie
prav Zalobcu, preto sud ur€il vzhladom na priznany narok, Zalovanej povinnost’' nahradit' trovy konania
Zalobcovi vo vyske 16,50 Eur.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorudenia cestou
Okresného sudu Luéenec, Ul. Dr. Herza 14, 984 37 LuCenec na Krajsky sud v Banskej Bystrici
a to pisomne v troch rovnopisoch.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo
rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit len tym, Zze a) v konani doslo k vadam uvedenym v §
221 ods. 1, b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, c)
sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto€nosti, d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov
k nespravnym skutkovym zisteniam, e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie
skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205 a), f) rozhodnutie sudu prvého
stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplini, €¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny
mdbzZe podat navrh na vykonanie exekucie podla exekuéného poriadku; ak ide o
rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia.



