Sud: Krajsky sud Nitra

Spisova znacka: 7CoP/29/2023

Identifikané Cislo sudneho spisu: 4223201073

Déatum vydania rozhodnutia: 28. 06. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Lenka Halme3Sova

ECLI: ECLI:SK:KSNR:2023:4223201073.1
Uznesenie

Krajsky sud v Nitre, v senate zloZenom z predsedniky senatu JUDr. Lenky HalmeSovej a Eleniek senatu
JUDr. Marty Polyakovej a JUDr. Méarie Malikovej, vo veci starostlivosti sudu o maloleté deti: X. H., nar.
XX XX.XXXX a U. H., nar. XX.XX.XXXX, zastipené Uradom prace, socialnych veci a rodiny Komarno
ako koliznym opatrovnikom, deti rodi¢ov: matka J.. X. H. X., nar. XX. XX.XXXX, bytom R. XX, Y. R.,
zastlpena: JUDr. Livia KiiaZikova, advokatka, so sidlom Nam. M. R. Stefanika 6, Komarno, a otec W.
H., nar. XX.XX.XXXX, bytom T. nabr. XXXX/XB, X., zastupeny: Banyi & Partner, s. r. 0., so sidlom Nam.
Bélu Bartdka 5, Velky Meder, ICO: 52 450 503, o navrhu matky na nariadenie neodkladného opatrenia,
o odvolani otca proti uzneseniu Okresného sidu Komarno €. k. 11P/40/2023-22 zo dna 20. aprila 2023,
takto

rozhodol:

Odvolaci sud napadnuté uznesenie sudu prvej instancie zrusSuje.

Ziaden z Ucastnikov konania nema narok na nahradu trov odvolacieho konania.
odovodnenie:

1. Sud prvej indtancie vyrokom |. napadnutého uznesenia upravil styk otca s maloletymi detmi: X. H.,
nar. XX.XX.XXXX a U. H., nar. XX.XX.XXXX a to tak, Ze otec je opravneny stykat sa s maloletymi detmi
kazdy neparny tyZdefi v sobotu od 15.00 hod. do 18.00 hod. a v nedelu od 15.00 hod. do 18.00 hod. az
do pravoplatného skon&enia konania vedeného na Okresnom side Komarno pod sp. zn. 18P/12/2023.
Vyrokom Il. matke ulozil povinnost’ deti riadne pripravit a v€as odovzdat’ otcovi v mieste bydliska matky
maloletych deti a otec je povinny deti riadne a v&as vratit matke na tom istom mieste. Vyrokom IllI.
vo zvySku navrh matky na nariadenie neodkladného opatrenia zamietol. Svoje rozhodnutie odévodnil
s poukazom na ustanovenie § 324 ods. 1, § 325 ods. 1, ods. 2 pism. d/, § 330 ods. 1, § 332 ods. 1
zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej ako ,CSP*), § 2 ods. 1, § 360 ods. 1, § 367
ods. 1 zékona ¢&. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku (dalej ako ,CMP*), ako aj zistenym
skutkovym stavom, na zaklade &oho dospel k zaveru, Ze navrh matky na nariadenie neodkladného
opatrenia je Ciastoéne dovodny.

2.V odbvodneni rozhodnutia sud prvej inStancie poukazal na navrh matky na nariadenie neodkladného
opatrenia, ktorym sa domahala, aby sud maloleté deti zveril do osobnej starostlivosti matky a upravil
styk otca s maloletymi detmi tak, Ze otec je opravneny stretavat sa s mal. X. a mal. U. kazdy neparny
tyZderi v sobotu od 15.00 hod. do 18.00 hod. a v nedefu od 15.00 hod. do 18.00 hod.. Matka svoj
navrh odévodnila tym, Ze na Okresnom sude Komarno je vedené konanie o rozvod manzelstva a Upravu
vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti rodi€ov k maloletym detom, pri€¢om doposial sa v predmetnej
veci uskutocnilo jedno pojednavanie dha 17.03.2023 a nasledujuce pojednavanie je vyty€ené na den
10.05.2023. Sud prvej inStancie posudil navrh matky na nariadenie neodkladného opatrenia a dospel k
zaveru, ze je Ciasto¢ne dbévodny, a to v Casti Upravy styku otca s maloletymi detmi. Navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia v Casti doCasného zverenia maloletych deti do starostlivosti matky sud zamietol.
Sud prvej inStancie kon$tatoval, Ze matka v podanom navrhu neosvedcila naliehavu potrebu nariadenia



neodkladného opatrenia, ktorym by sud zveril maloleté deti do jej starostlivosti. V danom pripade
starostlivost’ 0 maloleté deti zabezpec&uje matka, ktora sa s nimi odstahovala zo spolo&nej domacnosti.
Z navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia ani zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny
Komarno nevyplyva, Ze by bol v starostlivosti matky ohrozeny Zivot, zdravie alebo priaznivy vyvoj
maloletych deti. Na zaklade uvedenych skuto€nosti sud prvej instancie dospel k zaveru, Ze navrh matky
na nariadenie neodkladného opatrenia je v Casti zverenia maloletych deti nedévodny, preto ho v tejto
Casti zamietol. O zvereni maloletych deti si vymienil sud prvej inStancie rozhodnut' v konani vedenom
pod sp. zn. 18P/12/2023 po vykonani riadneho dokazovania. Navrh matky na nariadenie neodkladného
opatrenia v Casti Upravy styku otca s maloletymi detmi povazoval za dévodny, pretoZe mal preukazané,
Ze medzi rodiémi maloletych deti pretrvavaju vefmi napaté a konfliktné vztahy a existuje naliehava
potreba upravit styk otca s maloletymi detmi, aby mali maloleté deti zabezpe&eny styk s otcom aspor v
minimalnom rozsahu, az do rozhodnutia vo veci samej v konani vedenom pod sp. zn. 18P/12/2023. Dobu
trvania neodkladného opatrenia sud prvej inStancie urcil do dha pravoplatnosti rozhodnutia v konani
o rozvod a Upravu vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti rodiov k maloletym detom vedenom na
Okresnom sude Komarno pod sp. zn. 18P/12/2023.

3. Uvedené uznesenie napadol v zakonnej lehote odvolanim otec, ktory Ziadal, aby odvolaci sud navrh na
neodkladné opatrenie zamietol v celom rozsahu, pretozZe nie su splnené podmienky pre neodkladného
opatrenia tak ako to poZaduje navrhovatelka, nakolko navrhovatelka neosvedcila potrebu do¢asne
upravit pomery medzi u€astnikmi konania a ani existenciu nebezpecenstva hroziacej ujmy, pre ktoré
by bolo nevyhnutné do€asne upravit pomery U€astnikov nariadenim neodkladného opatrenia Ziadnymi
dbkazmi, iba tvrdeniami a fotkami, ktorych vypovedna hodnota, &i uz z ¢asového hladiska, miesta
ich vzniku, okolnosti a skuto€nosti, ktoré by mali zachytavat je u€elova, az zavadzajuca, argumenty
navrhovatelky svedCiace o existencii nebezpe€enstva hroziacej ujmy maloletej, pre ktoré by bolo
nevyhnutné doCasne upravit pomery U&astnikov nariadenim neodkladného opatrenia su zaloZzené iba
na jeho subjektivnom nazore, ktoré nevie preukazat' ziadnymi relevantnymi dékazmi na rozdiel od otca,
navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zo strany navrhovatelky je podla otca iba snaha o osobnu
vendetu podloZzené klamstvami. Otec sa domahal, aby bol doCasne upraveny styk otca s maloletymi
detmi, aby nedoSlo k preruSeniu kontinuity styku otca s detmi, ked mal otec od narodenia vrucny a
nepretrzity kontakt s detmi, staral sa o nich, pripravoval im jedlo, je schopny sa o nich samostatne
postarat, pozna ich navyky. Navrhol, aby styk otca s detmi bol upraveny v rozsahu akom uvadza v
odvolani alebo minimalne v takom rozsahu ako navrhol Urad prace, socialnych veci a rodiny Komarno.

4. Urad préace, socialnych veci a rodiny Komarno vo vyjadreni k odvolaniu uviedol, Ze sa nadalej
pridrZziava svojej spravy zo dfia 13.04.2023 a navrhol odvolaciemu sudu rozhodnut tak, ako to urad
navrhol v danej sprave.

5. Krajsky sud v Nitre ako odvolaci sud (§ 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, dalej len ,CMP*“ a
§ 34 Civilného sporového poriadku, dalej len ,,CSP*) po preskimani uznesenia sudu prvej instancie ako
aj konania, ktoré mu predchadzalo, bez prejednania veci na odvolacom pojednavani dospel k zaveru,
Ze napadnuté uznesenie je potrebné zrusit podla ust. § 389 ods. 1 pism. d/ CSP.

6. Podla 389 ods. 1 pism. d/ CSP, odvolaci sud rozhodnutie sudu prvej indtancie zrusi, len ak nejde o
rozhodnutie vo veci samej a dévody, pre ktoré bolo vydané, zanikli alebo ak také dévody neexistovali.

7. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

8. V pripade navrhu na vydanie neodkladného opatrenia bude potrebné skimat, ¢i je narok osvedceny
a &i je neodkladné opatrenie potrebné. Potreba Upravy pomerov musi byt bezodkladna, o zahffia aj
prvok naliehavosti a nevyhnutnosti. Samotny atribat bezodkladnosti v8ak bez dalSieho neznamen4,
Ze ide o akutny a jednorazovy stav. Potreba upravit pomery mdze byt bezodkladna a pretrvavat aj
po urcité dihSie ¢asové obdobie. Sud preto nembdze danu podmienku povazovat za nesplnenu iba z
toho dbvodu, Ze sa navrhovatel nedomahal ochrany prostrednictvom neodkladného opatrenia ihned
po realnom vzniku potreby bezodkladne upravit pomery. Rozhodujuce je vylu€ne kritérium splnenia
uvedenych podmienok v €ase vydania uznesenia sudu prvej instancie. V suvislosti s vyhodnotenim
potreby bezodkladne upravit pomery musi sud nevyhnutne skimat’ aj splnenie dalSich predpokladov
na nariadenie neodkladného opatrenia a otazku ich osvedCenia zo strany navrhovatefov, vratane



hodnoverného osved&enia dévodnosti a trvania naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana. PretozZe
CMP v jeho tretej Casti obsahuje len upravu niektorych ustanoveni o neodkladnych a inych opatreniach
sudu, ked' v zmysle ustanoveni § 365 az 368 CMP je mozné nariadit neodkladné opatrenie vo veciach
ochrany maloletého, vyzZivného, osobnej starostlivosti maloletého a vo veci povolenia sudu na vykon
opravnenia vo veci starostlivosti o maloletych, na neodkladné opatrenie o uprave styku rodi¢a s
maloletym dietatom je potrebné aplikovat’ pravnu Upravu ustanoveni § 324 a nasl. CSP.

9. Odvolaci sud po prejednani veci dospel k zaveru, Ze napadnuté uznesenie je potrebné zrusit podla
ust. § 389 ods. 1 pism. d/ CSP. Odvolaci sud z obsahu spisu zistil, Ze zanikli dévody rozhodujuce
pre nariadenie neodkladného opatrenia, ako aj pre jeho zamietnutie. Sud prvej inStancie predmetnym
neodkladnym opatrenim upravil styk otca s maloletymi detmi az do pravoplatného skonenia konania
vedeného na Okresnom sude Komarno pod sp. zn. 18P/12/2023. Z obsahu spisu odvolaci sud zistil,
Z2e Okresny sud Komarno rozsudkom €. k. 18P/12/2023-160 zo dha 10. maja 2023 rozhodol, Ze
manzelstvo manzelky: X. H. X. amanzela: W. H., uzatvorené dfia XX XX.XXXXvo Y. R., zapisané v knihe
manzelstiev vo zvazku 5, ro€nik 2013, na strane 20 pod por. &. 12 rozvadza (I. vyrok). Maloleté deti: X. H.
a U. H. sud zveril na €as po rozvode do osobnej starostlivosti matky (Il. vyrok) a rozhodol, Ze rodi€ovské
prava a povinnosti patria obom rodi€om (lIl. vyrok). Otca sud zaviazal prispievat’ na vyzivu maloletého
X. v sume 180 eur mesacne a na maloletého U. v sume 120 eur mesacne vzdy do 15. dia toho ktorého
mesiaca vopred k rukam matky maloletych deti (IV. vyrok). Otca opravnil stretavat sa s maloletymi X.
a s maloletym U. (vyroky V. a VI.), prifom matka je povinna deti riadne a v&as pripravit a odovzdat ich
otcovi (VII.). Zaverom rozhodol, Ze Ziaden z ucastnikov konania nema narok na nahradu trov konania
(V1. vyrok). Odvolaci sud zistil, Ze uvedeny rozsudok nadobudol pravoplatnost dfia 15.06.2023.

10. Ugelom podaného navrhu matky na nariadenie neodkladného opatrenia bolo upravit vykon
rodi€ovskych prav a povinnosti vo vztahu k maloletym detom: X. a U. do pravoplatného skon&enia
konania vedeného na Okresnom sude Komarno pod sp. zn. 18P/12/2023. Ako bolo vy3Sie uvedené,
konanie vedené na Okresnom sude Komarno pod sp. zn. 18P/12/2023 bolo pravoplatne skonéené
dniia 15.06.2023, teda este pred rozhodnutim o odvolani otca o neodkladnom opatreni, &im nariadené
neodkladné opatrenie stratilo svoje opodstatnenie.

11. KedZe rozsudkom Okresného sudu Komarno &. k. 18P/12/2023-160 zo dfia 10.05.2023 bol upraveny
vykon rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletym detom na &as po rozvode, odvolaci sud dospel k
zaveru, Zze napadnuté uznesenie je potrebné zrusit' s poukazom na ust. 389 ods. 1 pism. d/ CSP, pretoze
dovody, pre ktoré bolo neodkladné opatrenie vydané, zanikli.

12. O trovach konania odvolaci sud rozhodol s poukazom na § 52 CMP tak, Ze Ziaden z ucastnikov
nema narok na nahradu trov odvolacieho konania.

13. Toto rozhodnutie prijal odvolaci senat pomerov hlasov 3:0.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii.

V dovolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a €¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).



