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Uznesenie

Okresny sid S V I D N | K, v pravnej veci navrhovatela Orange Slovensko, a. s. so sidlom
Prievozska 6/A, 821 09 Bratislava, ICO: 35 697 270, IC DPH : SK2020310578 (zapisana v obchodnom
registri Okresného sudu Bratislava |, oddiel Sa, vlozka ¢€.1142/B), pravne zastipeného Mgr. Martinom
Katriakom, advokatom Advokatskej kancelarie so sidlom Dr. Vladimira Clementisa 10, 821 02 Bratislava,
proti odporkyni M. V., nar. XX.X. XXXX, bytom A. XXX/XX, XXX XX U., za ucasti vedlajSieho uc¢astnika na
strane odporcu ZdruZenie na ochranu ob&ana spotrebitela HOOS, Vazecka 16, 080 05 Predov, ICO: 42
176 778, pravne zastipeného JUDr. Igorom Safrankom, advokatom Advokatskej kancelarie so sidlom
vo Svidniku, ul. Sov. hrdinov 163/66, 089 01 Svidnik, o zaplatenie 239,00 eura s prisluS§enstvom, takto:

rozhodol:
Konanie zastavuje.
Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.

Navrhovatelje povinny zaplatit vedlajSiemu ucastnikovi nahradu trov konania na uc¢et jeho pravneho
zastupcu JUDr. Igora Safranka vo vy8ke 166,68 eura, do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Navrhovatel sa podanym navrhom domahal vo&i odporcovi zaplatenia 440,21 eura s prislusenstvom
titulom poskytnutych telekomunikaénych sluZzieb na zaklade zmluvy o pripojeni €. A 4729285 zo dna
26.11.2009.

Okresny sud vo veci rozhodol rozsudkom zo dfia 25.6.2012 sp. zn. 4C/144/2012-90. Titulom odvolania
vedlajSieho ucastnika, Krajsky sud PreSov uznesenim zo dna 8.3. 2013 sp. zn. 3Co/119/2012-119 zrusil
rozsudok vo vyroku o povinnosti odporcu zaplatit navrhovatelovi 239 eura s 9 % uUrokom z omeskania
ro¢ne od 9.4. 2010 do zaplatenia, vo vyroku o trovach konania a v rozsahu zruSenia vratil vec na dalSie
konanie.

Pred za¢atim pojednavania navrhovatel navrh zobral spat, konanie navrhol zastavit. Spatvzatie navrhu
sud dorucil odporcovi a vedlajSiemu u€astnikovi, ktori voci spatvzatiu nemali namietky.

Navrhovatel mézZe vziat' za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti alebo celkom. Ak je navrh
vzaty spat’ celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.
(§96 0ds.10.s.p.).

Sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov nesuhlasi ( § 96 ods.
20.s.p.).



Nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je u€inny, ak déjde k spatvzatiu navrhu skér, nez sa zacalo
pojednavanie ( § 96 ods. 3 O. s. p.).
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Preto na zaklade toho sud rozhodol spésobom uvedenym vo vyroku tohto uznesenia.

Prvostupriovy sud viazany pravny nazorom odvolacieho senatu o trovach konania rozhodol podfa §
142 ods. 2 O.s.p., vyslovil, Ze u€astnikom nahradu trov konania nepriznava. Titulom spatvzatia navrhu
navrhovatel nema pravo na ich nahradu, ani tieto neziadal, u odporcu nedoSlo ku vzniku trov naviac tieto
neziadal. VedlajSi uastnik ziadal nahradu trov konania, sud tieto priznal na ucet jeho pravneho zastupcu
JUDr. Igora Safranka, advokata Advokatskej kancelarie so sidlom vo Svidniku, ul. Sov. hrdinov
163/66, pretoze tento vstupil do konania na ochranu ob¢ana spotrebitela (odporcu), ktory okrem pravnej
argumentacie vo veci poukazal, ze sudy Slovenskej republiky uz judikovali, Ze zmluvna pokuta, ktora
v sudenej veci uplatioval navrhovatel, je ako neprijatelna zmluvna pokuta neplatna, pri€¢om navrhovatel
ju nadalej uplatriuje, aj ked ju uz nesmie uplatiovat. Trovy pravneho zastupenia sud priznal z hodnoty
300 eura (§ 10 ods. 1,vyhlasky ¢il.655/2004 Z.z.), o predstavuje za jeden Ukon pravnej sluzby odmenu
24,90 eura a 7,41 eura pausal pri vykonanych ukonoch: - prevzatie a priprava zastupenia, vratane prvej
porady s klientom ( §14 ods. 1, pism. a/ citovanej vyhlasky) - 24,90 eura, pausal 7,41 eura, vyjadrenie z
20.11. 2011 - 24,90 eura, pausal 7,41 eura, Uc€ast na pojednavani 7.12. 2011 ( § 14 ods. 1, pism. c/AT)
- 24,90 eura nemeritorny §14 ods. 5, pism. b/AT - 6,22 eura, pausal 7,41 eura, po Ciastoénom spatvzati
navrhu 13.2. 2012 zo sumy 239,00 eura, ¢o predstavuje za jeden Ukon pravnej sluzby odmenu - 21,58
eura, pausal 7,63 eura -uCast na pojednavani dina 21.2. 2012 ( § 14 ods. 1, pism. c/AT) - 21,58 eura
nemeritérny §14 ods. 5, pism. b/AT - 5,39 eura, pausal 7,63, vyjadrenie z 23.2. 2012 - 21,58 eura, pausal
7,63 eura, odvolanie z 30.7. 2012 ( § 14 ods. 3 pism. b/AT) - 10,79 eura, pausal 7,63 eura. Odmena
spolu bez DPH 138,90 eura, DPH 20 % -27,78 eura, odmena spolu s DPH 166,68 eura.

Podla osvedd&enia o registracii pre dan z pridanej hodnoty zdanitelnou osobou je JUDr. Igor Safranko,
identifikacné Cislo pre dan SK:1031237812, platitelom dane od 1. marca 2005, vydal Darnovy urad
PreSov 1. Nahradu trov konania navrhovatefl je povinny zaplatit na ucet pravneho zastupcu vedlajSieho
ugastnika JUDT. Igora Safranka, &islo G&tu: XXXXX-XXX/XXXX, VS 20211164 spésobom ako je uvedené
vo vyroku rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do
15 dni odo diia jeho pisomného doruéenia cestou

tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené,
kto ho robi, musi byt oznacené, proti ktorému
rozhodnutiu sudu smeruje, v akom rozsahu rozhodnutie
sudu napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny, ¢oho sa odvolatel domaha

a musi byt podpisané a datované.



Odvolanie treba predlozit s potrebnym poctom
rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis ak
je to potrebné. Ak u€astnik nepredloZi potrebny pocet
rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na jeho

naklady.

Ak povinny dobrovolne nespini, ¢o mu uklada

vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’
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navrh na vykonanie exekucie podla osobitného
zakona, ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych

deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia.



