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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra, samosudkyrfiou JUDr. Renatou Mihalikovou, v trestnej veci obzalovaného B. N.,
narodeného XX XX.XXXX v G., pre pre€in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1
pismeno d) Trestného zakona, na hlavhom pojednavani konanom v Topol€anoch dfa 28.06.2023, takto

rozhodol:

obzalovany
B. N., narodeny XX.XX.XXXX v G.,
trvale bytom N., O. XXX/XX,

sa uznava vinnym, Ze:

dria 07.04.2023 o 16,40 hodine v Topol¢anoch, po N. ulici viedol osobné motorové vozidlo zn. Fiat
Stilo, evidenc¢né Cislo G pocas jazdy bol pred budovou Hasi¢ského a zachranného zboru zastaveny a
kontrolovany hliadkou Obvodného oddelenia PZ G., pricom vykonanou lustraciou bolo zistené, ze vozidlo
viedol, hoci trestnym rozkazom Okresného sudu Topol&any sp .zn. 1T/32/2018 zo dna 26.04.2018,
pravoplatnym dria 10.05.2018, mu bol ulozeny trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla akéhokolvek
druhu na 3 (tri) roky a nasledne po tom, ako bolo uznesenim Okresného sidu Topol&any sp. zn.
1Nt/6/2020 zo dna 25.05.2020, pravoplatnym dria 03.06.2020 podmienecne upustené od zvysku trestu
zakazu cinnosti a uréena skuSobna doba v trvani 2 (dva) roky, bolo uznesenim Okresného sudu
Topol€any &.k. 1Nt/6/2020-85 zo dna 26.09.2022, pravoplatnym dna 21.10.2022 podla § 70 odsek
1 Trestného zakona vyslovené, Ze sa v skusobnej dobe podmiene&ného upustenia od zvysku trestu
zékazu Cinnosti vedenia motorovych vozidiel neosvedgil a zvySok trestu zakazu Cinnosti viest motorové
vozidla v trvani 7 (sedem) mesiacov a 6 (Sest) dni vykona,

teda :

maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sidu o zdkaze
éinnosti,

tym spachal:
prec€in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno d) Trestného zakona.

Za to sa mu uklada



Podla § 348 odsek 1 Trestného zakona, za nezistenej polahcujucej okolnosti podla § 36 Trestného
zakona, zistenej pritazujucej okolnosti podla § 37 pismeno m) Trestného zékona, postupom podla § 38
odsek 2, odsek 4 Trestného zakona, trest odhatia slobody vo vymere 10 (desat) mesiacov.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a), § 50 odsek 1 Trestného zakona, sud obZalovanému vykon trestu odnatia
slobody podmieneéne odklada a uréuje skudobnu dobu v trvani 18 (osemnast) mesiacov.

Podla § 61 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona, trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla akéhokolvek
druhu vo vymere 2 (dva) roky.

odovodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratury Topol€any podala dra 11.04.2023 na sud obzalobu na obzalovaného
B. Karvaya (dalej len obzalovany) pre precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek
1 pismeno d) Trestného zakona.

Sud na hlavnom pojednavani umoznil urobit obZalovanému niektoré z vyhlaseni podla § 257 Trestného
poriadku; obZalovany neurobil Ziadne z tam upravenych vyhlaseni.

Vo svojej vypovedi na hlavhom pojednavani obZalovany tvrdil, Ze mu nepriSla Ziadna zasielka s
rozhodnutim sudu, ktorym bolo rozhodnuté, Ze sa neosvedCil v skuSobnej dobe podmieneéného
upustenia od vykonu zvySku trestu zdkazu c&innosti. Prevzal si upovedomenie sudu o verejnom
zasadnuti, avSak na sud neSiel, nakolko na to pozabudol, pretoze iSiel do prace. Pokial ide o rozhodnutie
sudu, Ze sa neosvedcil, obZalovany tvrdil, Ze si ho osobne ur€ite neprezval, pretoZe ak by si ho prevzal,
tak by urcite do auta nesadol.

Zaroven uviedol, Ze k samotnému skutku sa priznava, teda k tomu, Ze viedol v dany def motorové
vozidlo, av8ak nebol si vedomy, Ze jazdi so zakazom €innosti. Hliadke policie, ktora ho zastavila predloZil
obciansky preukaz aj vodi¢sky preukaz, pretoZe predtym poZiadal o vratenie vodi€ského preukazu a
tento mu aj bol sudom vrateny. Aj samotni policajti az lustraciou po teleféne zistili, ze ma mat ulozeny
zékaz €innosti.

Postupom podla § 258 odsek 4 Trestného poriadku bola precitana vypoved obzalovaného z pripravného
konania zo dfia 08.04.2023. V ramci uvedenej vypovede obZalovany v pripravhom konani vypovedal, Ze
v minulosti dostal zakaz ¢innosti viest motorové vozidla, avSak po polovici trestu poziadal o odpustenie
zvySku trestu, €o mu bolo umoznené, chodil do auto8koly, bol na skudkach, absolvoval psycholéga a
vodi¢sky preukaz mu bol opatovne vrateny v roku 2022. Spomina si, Ze mu pri$la posta zo sudu, ktoru
v8ak on neotvoril, ma ju doma odloZenu, neotvorenu. Zostal teda prekvapeny, Ze ma mat nadalej zédkaz.
Na hlavhom pojednavani obZalovany k predmetnej neotvorenej zasielke zo sudu uviedol, Ze to urcite
nebolo rozhodnutie o neosvedceni, ale o tom, Ze mu to bolo povolené po uplynuti polovice. Na otazku
samosudkyne na hlavhom pojednavani, ako obZalovany teda vedel, Ze mu bolo podmiene¢ne upustené
od vykonu zvySku trestu zédkazu Cinnosti, ked tu postu neotvoril, obZalovany uviedol, Ze behal po policii
a tam mu to jeden policajt povedal.

Podla § 263 odsek 1 Trestného poriadku bola na hlavhom pojednavani precitana vypoved svedka pprap.
J. V. z pripravného konania zo dna 08.04.2023 ako aj svedka nstrzm. N. Z. zo dfia 08.04.2023.

Svedok pprap. J. V. vo vypovedi v pripravnom konani dfia 08.04.2023 uviedol, Ze je zaradeny vo funkcii
referent UOZ na OO OR PZ G.. Dia 07.04.2023 bol v ¢ase od 06:00 hodiny do 08:00 hodiny veleny do
hliadky ako velitel hliadky, &len hliadky, a vodi& bol kolega nstrzm. N. Z.. V rdmci akcie ,Zivot* zamerane;
na bezpecnost a plynulost cestnej premavky v ¢ase o 16:40 hodine v G. pri predajni Z. auto spozoroval
prichadzajuce vozidlo od N., jednalo sa o Fiat Stilo, evidenéné ¢&islo G Uvedené motorové vozidlo
zastavili a po zastaveni motorového vozidla vyzval jeho vodi¢a (obzalovaného), aby predlozil doklady
potrebné k vedeniu vozidla. Vodi¢ predlozil potvrdenie o strate obCianskeho preukazu na meno B. N.,
dalej STK a EK od vozidla, osved¢enie o evidencii ako aj doklad o poisteni PZP a vodi¢sky preukaz na
jeho meno. Nasledne svedok vodi¢a lustroval prostrednictvom operaéného strediska KR PZ Nitra, kde



mu operacny déstojnik ozndmil, Ze uvedena osoba ma udeleny zakaz Cinnosti viest motorové vozidla do
27.05.2023. Uvedenu skuto€nost oznamil vodiCovi s tym, Ze je podozrivy zo spachania pre€inu marenia
vykonu uradného rozhodnutia, pretoze viedol vozidlo v €as, ked ma takuto €innost’ zakazanu a v Case
0 16:45 hodine ho obmedzil na osobnej slobode.

Svedok nstrzm. N. Z. na vysluchu v pripravhom konani dria 08.04.2023 uviedol, Ze pracuje ako policajt
so zaradenim vo funkcii referent na Obvodnom oddeleni OR PZ G.. DiAa 07.04.2023 bol v ¢ase od
06:00 hodiny do 08:00 hodiny veleny do hliadky v sluzobnom obvode OO PZ G. s kolegom pprap.
J. V. ako velitelom hliadky. VVykonavali dohfad nad bezpec¢nostou a plynulostou cestnej premavky v
ramci akcie ,Zivot*, prisom v &ase o 16:40 hodine v G. pri predajni Z. auto zastavili osobné motorové
vozidlo Fiat Stilo, evidenéné Cislo G ktoré viedol obZalovany. Po vystupeni z vozidla kolega V. vyzval
vodi¢a (obzalovaného) k predloZeniu dokladov. Ten na vyzvu reagoval a predloZil im potvrdenie o strane
obcianskeho preukazu, osvedcenie o evidencii vozidla, STK, EK, poistenie PZP ako aj vodi¢sky preukaz.
Kolega vodi¢a nasledne lustroval prostrednictvom radiostanice cez operacné stredisko KR PZ Nitra, kde
mu operacny dbstojnik oznamil, Ze obZalovany ma udeleny zékaz viest' motorové vozidla do 27.05.2023.
Nasledne kolega vodiCovi - obZalovanému oznamil, Ze je podozrivy zo spachania pre€inu marenia
vykonu uradného rozhodnutia a €asom 16:45 hodiny ho obmedzil na osobnej slobode a nasledne ho
eskortovali na OO PZ Topol€any.

Na hlavnom pojednavani boli nasledne postupom podla § 269 Trestného poriadku precitané listinné
dbkazy vratane pripojenych spisov Okresného sudu Topol€any sp. zn. 1T/32/2018 a sp. zn. 1Nt/6/2020.

Z oboznamenych listin ako aj pripojenych spisov bolo zistené, Ze trestnym rozkazom Okresného sudu
Topol¢any &.k. 1T/32/2018-36, ktory bol obZalovanému doru¢eny do vlastnych ruk dia 30.04.2018, a
pravoplatnost nadobudol dria 10.05.2021, bol obZalovany uznany vinnym z pre€inu marenia vykonu
uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno d) Trestného zakona za skutok spachany dha
25.11.2015.

Za uvedeny preCin bol obZalovanému ulozeny okrem iného suhrnny trest zakazu cinnosti viest
motorové vozidla akéhokolvek druhu vo vymere 3 roky. Uznesenim Okresného sudu Topol€any &.k.
1T/32/2018-47 bola obZalovanému zapoc€itana do doby vykonu trestu zakazu €innosti riadit motorové
vozidla akéhokolvek druhu, dovtedy vykonand doba zdkazu ¢innosti v Case od 09.01.2018 do
10.05.2018 v zrudenej veci Okresného sudu Topol€any sp. zn. 3T/54/2017, kedZe bol obZalovanému
uloZzeny suhrnny trest.

Nasledne na zaklade Ziadosti obZalovaného, Okresny sud Topol€any uznesenim &.k. 1Nt/6/2020-30 zo
dria 25.05.2020, sud podla § 69 odsek 1 Trestného zékona upustil od zvySku trestu zakazu &innosti
viest motorové vozidla akéhokolvek druhu, ktory trest bol obZalovanému uloZeny trestnym rozkazom
Okresného sudu Topol¢any €.k. 1T/32/2018-36, pravoplatnym 10.05.2018 a zaroven ur€il obZalovanému
skusobnu dobu v trvani 2 roky. Uvedené uznesenie o podmienecnom upusteni od vykonu zvysku
trestu zakazu Cinnosti obzalovanému nadobudlo pravoplatnost dfia 03.06.2020 a obzalovanému bolo
doru¢ené do vlastnych rik dria 28.05.2020.

Uvedené uznesenie sud vyhlasil na verejnom zasadnuti konanom dria 25.05.2020, na ktoré bol
obzalovany predvolany, pri€¢om predvolanie mu bolo doru¢ené do vlastnych ruk dia 27.04.2020.

Dha 26.09.2022 sa konalo na Okresnom sude Topol€any verejné zasadnutie, o ktorom bol obZalovany
upovedomeny, pricom upovedomenie mu bolo doru¢ené do vlastnych ruk 25.07.2022. Obzalovany sa
na uvedené verejné zasadnutie nedostavil, preto sud verejné zasadnutie vykonal v jeho nepritomnosti.

Na uvedenom verejnom zasadnuti dia 26.09.2022 sud vyhlasil uznesenie €.k. 1Nt/6/2020-85, ktorym
podla § 70 odsek 1 Trestného z&kona vyslovil, Ze obZalovany sa v skiuSobnej dobe podmiene¢ného
upustenia od vykonu zvysSku trestu zékazu &innosti vedenia motorovych vozidiel stanovenej uznesenim
Okresného sudu Topol€any sp.zn. 1Nt/6/2020 zo drfia 25.05.2020, pravoplatnym 03.06.2020 neosveddil
a zvysok trestu zakazu €innosti viest motorové vozidla uloZzeny mu trestnym rozkazom Okresného sudu
Topol€any sp.zn. 1T/32/2018 zo diia 26.04.2018, doru€enym obzZalovanému 30.04.2018, pravoplatnym
dria 10.05.2018 v trvani 7 mesiacov a 6 dni vykona. Uvedené uznesenie bolo doru¢ené obzalovanému
do vlastnych ruk dna 17.10.2022 a pravoplatnost nadobudlo 21.10.2022.



Z miesta trvalého bydliska obzalovany blizSie hodnoteny nie je s tym, Ze na verejnosti sa sprava slusne,
v minulosti sa nedopustil priestupkov, ktoré by prejednavala komisia verejného poriadku.

V evidencii priestupkov a spravnych deliktov ma obzalovany evidovanych 5 zaznamov s tym, Ze vo
vacsine pripadov sa jednalo o priestupky na Useku cestnej premavky, za ktoré boli obZalovanému
uloZené pokuty vo vySke od 10 eur do 20 eur, v jednom pripade sa jednalo o ruSenie noéného kfudu
hlasnou hudbou, za &o bol vyrieSeny napomenutim.

V odpise registra trestov ma obZalovany doposial evidovanych 5 zaznamov a to v dvoch pripadoch
(odsudenia z roku 2015) sa jednalo o pre€iny kradeze, za ktoré boli obZalovanému uloZené tresty odnatia
slobody s podmiene¢nym odkladom jeho vykonu. Nasledne rozsudkom Okresného sudu Topol€any sp.
zn. 2T/10/2016 bol uznany vinnym z prec€inu vytrznictva podfa § 364 odsek 1 pismeno a) a precinu
ublizenia na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona, za €o mu bol uloZeny trest odnatia slobody
podmieneéne v trvani 1 rok a 2 mesiace so skuSobnou dobou v trvani 3 roky, pri€om nasledne bol vykon
trestu nariadeny dfia 22.08.2018 v Ustave na vykon trestu s minimalnym stupfiom stréZenia, z ktorého bol
podmieneéne prepusteny uznesenim Okresného sudu Trnava sp. zn. 15Pp/14/2019 zo dha 07.05.2019
so skudobnou dobou na 36 mesiacov, v ramci ktorej sa osvedcil dha 26.08.2022.

Trestnym rozkazom Okresného sudu Topol&any sp. zn. 3T/54/2017, pravoplatnym 09.01.2018 bol
obZalovany uznany vinnym z precinu neopravneného uzivania cudzieho motorového vozidla podla §
217 odsek 1, § 217 odsek 2 pismeno d) s poukazom na § 138 pismeno b) Trestného zakona, za o mu
bol ulozeny trest odnatia slobody podmiene¢ne na 6 mesiacov so skuSobnou dobou v trvani 1 rok do
10.01.2019 ako aj zakaz Cinnosti riadit motorové vozidla na 2 roky.

Posledné odsudenie obzalovaného bolo trestnym rozkazom Okresného sudu Topol&any sp. zn.
1T/32/2018, doru€enym obzZalovanému dna 26.04.2018, pravoplathym 10.05.2018, ktorym bol
obzalovany uznany vinnym z prec€inu marenia vykonu Uradného rozhodnutia podfa § 348 odsek 1
pismeno d) Trestného zakona, za ¢o mu bol uloZzeny suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 1
rok s podmiene¢nym odkladom jeho vykonu a uréenim skuobnej doby v trvani 2 roky. Zaroven bol
obZalovanému uloZeny trest zdkazu Cinnosti viest motorové vozidld akéhokolvek druhu vo vymere 3
roky. Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona bol uvedenym trestnym rozkazom zaroveri zruSeny vyrok o
treste uloZzeny obZalovanému trestnym rozkazom Okresného sidu Topol€any sp. zn. 3T/54/2017 zo dia
27.12.2017, doru¢enym 28.12.2017, pravoplatnym dria 09.01.2018 ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na
tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej do$lo zruSenim, stratili podklad.

Po vykonanom dokazovani sud zhodnotil dékazy tykajuce sa skutku podla vnutorného presvedcenia,
zaloZeného na starostlivom zvazeni vSetkych okolnosti jednotlivo aj v ich suhrne, nezavisle od toho,
i tieto obstaral sud, organy &inné v trestnom konani alebo niektora zo strdn. Bolo jednoznacne
preukazané, Ze skutok sa stal tak, ako ho sud ustalil v skutkovej vete a spachal ho obZalovany.
Prejednavany skutok vykazuje znaky precinu marenia vykonu uradného podla § 348 ods. 1 pis. d)
Tr. zakona, nakofko obZalovany maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval €innost, na ktoru sa
vztahuje rozhodnutie sidu o zakaze innosti.

Vinu obZalovaného mal sud na po vykonanom dokazovani za preukdzanu bez akychkolvek pochybnosti,
nakofko suhrn priamych ddkazov spodivajucich vo vypovediach svedkov V. a Z., ako aj listinnych
dbkazov preukazuje, Zze v predmetny den obZalovany viedol ako vodi¢ motorové vozidlo. Vykonanym
dokazovanim bola preukazana aj vedomost obzalovaného o tom, Ze diha 26.09.2022 sa konalo na
Okresnom sude Topol&any verejné zasadnutie, o ktorom bol obZalovany riadne a v€as upovedomeny,
pricom upovedomenie mu bolo doru¢ené do vlastnych ruk 25.07.2022, ako aj vedomost' o tom, Ze na
uvedenom verejnom zasadnuti sud vyhlasil uznesenie €.k. 1Nt/6/2020-85, ktorym podla § 70 odsek 1
Trestného zakona vyslovil, Ze obzalovany sa v skuSobnej dobe podmieneéného upustenia od vykonu
zvySku trestu zakazu €innosti neosvedCil a ze zvySok uvedeného trestu v trvani 7 mesiacov a 6 dni
vykond, nakolko uvedené uznesenie bolo doruené obZalovanému do vlastnych ruk dfia 17.10.2022 a
pravoplatnost nadobudlo 21.10.2022.

Tvrdenia obzalovaného o tom, Ze o tejto premene trestu nevedel a Ze predmetnu zasielku si on urcite
neprevzal, nie je ni¢im podloZené, a z doru€eniek k uvedenému rozhodnutia sidu aj k upovedomeniu
o termine verejného zasadnutia vyplyva pravy opak, t.j. Ze uvedené sudne zasielky boli obZalovanému



doru¢ené do vlastnych ruk. Argumentaciu obzalovaného tak sud povazuje za nepravdiva a ucelovu v
snahe vyvinit sa zo Zalovaného trestného ¢&inu.

Sud pri vahach o druhu a vymere trestu postupoval v zmysle ustanoveni § 34 odsek 1 - 4 Trestného
zakona, pricom bral do uvahy spdsob spachania trestného &inu, jeho nasledok, zavinenie, pohnutku,
osobu pachatela a moznost jeho napravy. Sud u obZalovaného nezistil Ziadnu polahéujucu okolnost
podfa § 36 Trestného zakona, a zistil u neho obZalovaného zistil pritaZujucu okolnost v zmysle §
37 pism. m) Trestného zakona - bol uz za trestny €in odsudeny. Obzalovanému bol preto potrebné
postupom podfa § 38 ods. 4 Tr. zakona ukladat’ trest odfiatia slobody v upravenej trestnej sadzbe
8 mesiacov az 24 mesiacov. Uvedenym postupom sud ulozZil obZalovanému trest odnatia slobody
vo vymere 10 mesiacov, ktorého vykon podmieneCne odloZil a urcil skuSobnu dobu v trvani 18
mesiacov, ktory trest vzhladom na zavaznost spachaného skutku, okolnosti jeho spachania ako i osobu
obZalovaného povaZuje za primerany z hfadiska individualnej i generalnej prevencie.

Zaroven sud ulozil obZzalovanému aj trest zakazu €innosti vedenia motorovych vozidiel podfa § 61 ods.
1, ods. 2 Tr. zakona v trvani 2 roky, ktory vzhladom na, doposial ulozeny (a eSte nevykonany resp.
premeneny) trest zakazu €innosti z konania 1T/32/2018, povaZuje rovnako za dostatony a primerany.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie na sude, proti ktorého rozsudku smeruje (Okresny
sud Nitra), a to do 15 dni odo diha oznamenia rozsudku. O odvolani rozhoduje Krajsky sud v Nitre.
Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je aZz dorucenie rozsudku. V pisomne
podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom smeruje a i smeruje aj proti konaniu, ktoré
rozsudku predchadzalo. Odvolanie musi byt odévodnené tak, aby bolo zrejmé, v ktorej €asti sa rozsudok
napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie
mozno opriet’ o noveé skuto€nosti a dokazy. Pravo u€inne podat’ odvolanie nema ten, kto sa tohto prava
vyslovne vzdal.



