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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rimavska Sobota samosudkyriou JUDr. Michaelou Kralikovou dia 28.06.2023 v Revucej
vydava podla § 353 ods. | Trestného poriadku

rozhodol:

Obvineny

E. J., nar. XX. XX. XXXX VY., trvale bytom I.. T. XXX/X, XXX XX
o,

Uuznava sa za vinného,

Ze

ako podnikatelsky subjekt podnikajuci pod obchodnym menom Viadimir Barto$, J. Kordo3Sa 547/5,
050 01 Revuca, ICO: 44 489 374, v obdobi od 1. novembra 2019 do 28.02.2022 neodviedol v
zmysle § 141 ods. 2 zakona ¢&. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni v zneni neskorsich predpisov na
ucet Socialnej poistovne Bratislava, poboc¢ka Rozhava, poistné na nemocenské poistenie, poistné na
doéchodkové poistenie a poistné na poistenie v nezamestnanosti v celkovej vyske 686,12 eur, ktoré
zrazil z vymeriavacieho zakladu svojich zamestnancov, a to napriek tomu, ze na odvedenie splatného
poistného mal dostatok pefiaznych prostriedkov z podnikatel'skej ¢innosti, ¢im svojim konanim sp&sobil
Socialnej poistovni Bratislava, Ul. 29. augusta &. 8, 813 63 Bratislava, ICO: 30 807 484, majetkov( $kodu
vo vyske 686,12 eur,

teda
v malom rozsahu zadrzal a neodviedol uréenému prijemcovi splatné poistné na socialne poistenie, ktoré
zrazil podla zakona v Umysle zadovazit sebe neopravneny prospech,

¢im spachal

pre€in neodvedenia dane a poisteného podla § 277 ods. 1 Trestného zakona.

Za to mu sud uklada



podla § 207 ods. 3, § 42 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 38 ods. 2, 4 Trestného z&kona, pri
nezisteni ziadnej pofahlujucej okolnosti podla § 36 Trestného zakona a pri zisteni jednej pritazujiuce;j
okolnosti podfa § 37 pism. h) Trestného zdkona suhrnny trest odiatia slobody vo vymere 30 (tridsat)
mesiacov.

Podla § 51 ods. 1 Trestného zékona v spojeni s ustanovenim 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona sud
vykon trestu odfiatia slobody podmiene¢ne o d k| a d &, a zaroven uklada probacny dohfad nad jeho
spravanim v skiudobnej dobe.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zakona sud ur € uje skuSobnu dobu v trvani 30 (tridsat) mesiacov.

Podla § 51 ods. 5 Trestného zakona obvineny je povinny strpiet nad sebou kontrolu vykonanu
probaénym a mediaCnym uradnikom.

Podla § 51 ods. 2, 4 pism. e/ Trestného zakona obvinenému ako sucast proba¢ného dohladu u k | a
d a povinnost spocivajucu v prikaze zaplatit' v priebehu skiSobnej doby zameskané vyzivné k rukam
matky deti K. J., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Y., okres O. D., toho &asu bytom I. X, XXX XX G., C.
0., vo vyske 1.300,- eur.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zédkona sud zr u § u j e vyrok o treste uloZzeny obvinenému trestnym
rozkazom Okresného sudu Rimavska Sobota, sp. zn. 4T/49/2022 zo diha 02.09.2022, pravoplatnym dha
20.09.2022, ktorym mu bol pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. ¢/
Trestného zakona ulozeny trest odfiatia slobody vo vymere 2 roky, vykon ktorého mu bol podmieneéne
odloZeny na skiSobnu dobu v trvani 2 roky, so su€asnym uloZenim povinnosti zaplatit matke maloletych
deti K. J. v skuSobnej dobe podla svojich schopnosti a moznosti zame8kané vyzivné vo vyske 1.300,-
eur, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu,
ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku va'1d odkazuje poSkodeného Socialnu poistovriu Bratislava,
ul. 29. augusta ¢&. 8, 813 63 Bratislava, ICO: 30 807 484, s narokom na nahradu $kody na konanie pred
prislusnym organom.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno do 8 dni od jeho doru€enia podat na tunajSom sude odpor. Podat
odpor mézZe obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator.
Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla § 355 ods. 8 Trestného poriadku, trestny rozkaz
sa prednesenim obZaloby prokuratorom na hlavhom pojednavani rusi. Ak sa v uréenej lehote nepoda
odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym.

Podla § 355 ods. 2 Tr. poriadku proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody,
mdbze poSkodeny podat odpor; ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade
Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obc&ianske sudne konanie, pripadne na konanie
pred inym prisluSnym organom.

Podla § 355 ods. 5 Trestného poriadku, ak samosudca po doru€eni odporu nenariadi hlavné
pojednavanie z dévodu, Ze odpor podala neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne
odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord ma odkladny uc&inok.

Podla § 355 ods. 6 Tr. poriadku ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211 Tr. poriadku,
mdbzZe posSkodeny vziat suhlas s trestnym stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorudi
obvinenému, osobam, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokuratorovi.
Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.

Podla § 355 ods. 8 Tr. poriadku obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,
poskodeny, zu€astnena osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat' prava podat
odpor okrem poSkodeného mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym
prokurator neprednesie na hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat.



Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, mdze vziat podany odpor spat len
s jeho vyslovnym suhlasom.

Podla § 355 ods. 9 Tr. poriadku vzatie odporu spat, ak niet prekdZzok vezme samosudca uznesenim
na vedomie.



