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Uznesenie

Okresny sud PieStany v pravnej veci navrhovatela: Y. J., nar. XX.XX.XXXX, bytom T., Y. F. XX, proti
odporcovi: E. J., nar. XX XX.XXXX, bytom T., Y. F. XX, o zru8enie uZivacieho prava k bytu, takto

rozhodol:

Sud podanie navrhovatelky, ktoré by mohlo byt podla svojho obsahu navrhom na zacatie konania zo
dfia 27.06.2013, doruené Okresnému sudu PieStany dna 27.06.2013,o0d mieta.

odovodnenie:

Dra 27.06.2013 bolo Okresnému sudu PieStany doruené podanie navrhovatelky, ktorym sa
navrhovatelka domahala, aby sud zrusil uzivacie pravo k bytu jej exmanzelovi - odporcovi, priCom svoj
navrh oddvodnila tym, Ze po rozvode manzelstva zostala v dvojizbovom byte spolu s dvoma maloletymi
dcérami a byvalym manzelom. Odporca neprispieva na najom, vSetky poplatky znasa navrhovatelka,
sucCasne tiez odporca neplati suidom uréené vyzivné na maloleté deti. Odporca chodieva do bytu v noci
pod vplyvom alkoholu a nasledne robi vytrznosti, pri€¢om viackrat bola privolana aj policia. Navrhovatelka
v podani uviedla, Ze sa s odporcom snazila dohodnut' o vyplateni z bytu, ale s odporcom dohoda nie
je mozna.

Sud zistil, Zze podanie navrhovatelky nema nalezitosti riadneho navrhu na zacatie konania v sulade s
ustanoveniami § 42 ods. 3 a § 79 ods. 1 Obdianskeho sudneho poriadku (dalej len ,0O.s.p.“). Preto
Uznesenim zo diia 28.06.2013, €.k.: 6C/200/2013 - 9 vyzval navrhovatelku na opravu a doplnenie svojho
pisomného podania zo dnha 27.06.2013 pre jeho neuplnost, a to v lehote 10 dni od doru€enia uznesenia.
Sud navrhovatelku v uzneseni upovedomil o skuto¢nosti, Zze ak v lehote 10 dni od doru€enia uznesenia
vady podania neodstrani, sud jej podanie, ktoré by mohlo byt podla svojho obsahu navrhom na zacatie
konania odmietne, ¢im sa konanie v danej veci skonci.

Podla § 43 ods. 2 O.s.p., ak Ucastnik v lehote podla odseku 1 podanie neopravi alebo nedoplni a
pre uvedeny nedostatok nhemoZno v konani pokracovat, sud odmietne podanie, ktoré by mohlo byt
podla svojho obsahu navrhom na zacatie konania. Ak bolo podanie doplnené alebo opravené v celom
rozsahu v sulade s uznesenim podla odseku 1 najneskor do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti
uzneseniu o odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu méze podla §210a rozhodnut sud,
ktory ho vydal.

Uznesenie Okresného sudu Piestany bolo navrhovatelke doru¢ené dria 04.07.2013. Navrhovatelka
svojim podanim zo dha 04.07.2013, doru€enym tunajSiemu sudu dia 11.07.2013 doplnila oznacenie
ucastnikov konania, opisala rozhodujuce skuto&nosti a Ziadala, aby sud vylucil odporcu z uzivania bytu,
ktory v8ak neSpecifikovala tak ako bola vyzvana v uzneseni zo diia 28.06.2013 a petit navrhu je teda
neurCity, nejasny a nevykonatelny, sudu nie je zrejmé ako ma vo veci rozhodnut, pri¢om petit navrhu
si nemdze vytvorit.



Riadny navrh je nevyhnutnou podmienkou konania a v predmetnej veci sa jeho neexistenciu nepodarilo
odstranit, pretoZe navrhovatelka po pouéeni a vyzve sudu svoje podanie nedoplnila tak, aby bolo
riadnym navrhom na zacatie konania, preto sud podanie navrhovatelky zo dia 27.06.2013 v zmysle
ustanovenia §43 0ds. 2 O.s.p. odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dniodo dna jeho doru€enia prostrednictvom
podpisaného sudu ku Krajskému sudu v Trnave.

Podla § 205 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku, v odvolani sa ma popri vSeobecnych nélezZitostiach /
§ 42 ods. 3 O.s.p. / uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa
toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



